AUSHANG BEKANNTMACHUNGSKASTEN

Bekanntmachung der Universitatsstadt Siegen

Die 11. Sitzung des Ausschusses fir Stadtentwicklung, Wirtschaftsférderung, Stadthallen und
Liegenschaften findet am

Donnerstag, 17.03.2022, 17:00 Uhr,
im Rathaus Geisweid, Lindenplatz 7, 57078 Siegen, GroRer Sitzungssaal, statt.

A. OFFENTLICHE SITZUNG

1. Hinweise zur Niederschrift (iber die Sitzung vom 10.02.2022

2. Fragestunde

3. Antrage gemal} § 9 der Geschaftsordnung

4. Bericht Projektplanung Stadtmarketing 2022

5. Anpassung der Richtlinie zur VerdauRerung stadtischer Ein- und Zweifamilienhaus-

grundstiicke (90.230)

6. Planfeststellungsverfahren fir den Neubau der 380-kV-Hochstspannungsfreileitung
Kruckel - Dauersberg, Bl. 4319, EnLAG - Vorhaben Nr. 19 Abschnitt C Punkt Atten-
dorn — Landesgrenze Rheinland-Pfalz in Oberschelden, Stadt Siegen — 2. Planande-
rung;

Stellungnahme der Stadt Siegen zur 2. Plandanderung

7. Mitteilungen der Verwaltung

B. NICHTOFFENTLICHE SITZUNG

1. Hinweise zur Niederschrift Giber die Sitzung vom 10.02.2022
2. Rund um den Siegberg;

hier: Mehrkosten bei der MaBBnahme Neubau Musikpavillon

WIRTSCHAFTSFORDERUNG / STADTENTWICKLUNG

3. Mitteilungen der Verwaltung
4. Sachstandsbericht Gewerbegebiete
5. Verpachtung einer stadtischen Freiflache an die Kreisklinikum Siegen GmbH

6. VERSCHIEDENES
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10.

11.

STADTHALLEN / BURGERHAUSER
VERSCHIEDENES
LIEGENSCHAFTEN
Grundstiicksangelegenheiten

Vermarktung eines Baugrundstiickes fiir Mehrfamilienhausbebauung in der Ider-
bachstralle im Stadtteil Langenholdinghausen

VERSCHIEDENES

MITTEILUNGEN AN DIE PRESSE

Alle Informationen sind auch im Ratsinformationssystem der Stadt Siegen unter
www.siegen.de abrufbar.

Siegen, 03.03.2022 Der Burgermeister



Universitatsstadt
Siegen

OFFENTLICHE NIEDERSCHRIFT

iiber die 11. Sitzung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung, Wirtschaftsforderung, Stadt-
hallen und Liegenschaften

vom: 17.03.2022
von: 17:00 Uhr
bis: 17:20 Uhr
Ort: Rathaus Geisweid, Lindenplatz 7,

57078 Siegen, GroRer Sitzungssaal

Anwesend waren:

Vom Ausschuss fir Stadtentwicklung, Wirtschaftsférderung, Stadthallen und Liegenschaften:

Stv Rujanski, Detlef

AM Born, Stefan

AM Champollion, Anselme

AM Klaas, Henner

Stv Klein, Marc

Stv Nichtern, Markus

Stv Rompf, Jurgen

Stv Rompf-Selimi, Nazlije vertritt Reifenrath, Frank
AM Rothenpieler, Mark

AM Schneider, Bernd

Stv Schneider, Silke

Stv Schulz, Jiirgen

AM Schulz, Kenny

Stv Schwargz, Sibylle vertritt Wagener, Tanja
Stv Six, Annette

AM Stoker, Daniela

AM Siindermann, Egon

Beratende Mitglieder:

AM Garcia Lopez, José-Antonio
AM Leukel, Klaus Bernhard



Niederschrift 11. AfSWSL 17.03.2022 Seite 2

AM Profus, Norbert
AM Scherzberg, Nicole

Aufgrund besonderer Einladung

Frau Teixeira Stadtmarketing Siegen GmbH

Von der Verwaltung:

StBR Schumann
Stadt. VR Runge
VA Krippendorf
StAR Minker SchriftfUhrerin

Nicht anwesend waren:

Stv Reifenrath, Frank vertreten durch Stv Rompf-Selimi, Nazlije
Stv Wagener, Tanja vertreten durch Stv Schwarz, Sibylle
AM Langer, Hans-Peter
AM Tomczak, Daniela
A. OFFENTLICHE SITZUNG
1. Hinweise zur Niederschrift liber die Sitzung vom 10.02.2022
Es werden keine Hinweise vorgebracht.
11. AfSWSL 17.03.2022
2. Fragestunde
Es wurden keine Anfragen eingereicht.
11. AfSWSL 17.03.2022
3. Antrdage gemaf § 9 der Geschaftsordnung
Es liegen keine Antrage vor.
11. AfSWSL 17.03.2022

4. Bericht Projektplanung Stadtmarketing 2022 (miindlicher Bericht)

Frau Texeira gibt einen Riickblick auf die anfanglichen Aktivitaten der Stadtmarketing, die
zum Teil erheblich durch die Pandemie ausgebremst wurden. Neben der internen Neuorga-
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nisation wurden zum Beispiel die Website erneuert, das Gutscheinportal eingerichtet und
die Stadtfiihrungen iberarbeitet.
Zum 01.07.2022 kann die halbe Stelle fir das Zentrenmanagement besetzt werden.

Aktuell bzw. in Vorbereitung sind, exemplarisch aufgefiihrt:
e Belebung der Wochenmarkte (gemeinsam mit den Handlern)
e Anpassung der Offnungszeiten der Tourist-Information
e Souvenir- und Onlineshop
e Erneuerung Infomaterial
e Ubernahme des ,Tiergartens” von M+0
e Durchflihrung des Weihnachtsdorfs
e |llumination des Duziak-Parks gemeinsam mit der Werbegemeinschaft Geisweid
e Kirschbliitenfest am Wellersberg gemeinsam mit der Kinderklinik und Radio Siegen

=> Die Ausschussmitglieder nehmen den Bericht zur Kenntnis.
11. AfSWSL 17.03.2022

5. Anpassung der Richtlinie zur VerduRerung stadtischer
Ein- und Zweifamilienhausgrundstiicke (90.230)

Vorlage Nr. VL 790/2022

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Universitatsstadt Siegen beschlief3t die Anpassung der Richtlinie 90.230
"Richtlinie flr die VerauBerung stadtischer Ein- und Zweifamilienhausgrundstiicke".

Beratungsergebnis: Einstimmig dafiir, 1 Enthaltung(en)

11. AfSWSL 17.03.2022

6. Planfeststellungsverfahren fiir den Neubau der 380-kV-
Hoéchstspannungsfreileitung Kruckel - Dauersberg, Bl. 4319, EnLAG - Vorhaben Nr.
19 Abschnitt C Punkt Attendorn — Landesgrenze Rheinland-Pfalz in Oberschelden,
Stadt Siegen — 2. Plandanderung;
Stellungnahme der Stadt Siegen zur 2. Plandnderung

Vorlage Nr. VL 823/2022

Herr Schumann und Frau Krippendorf informieren erganzend, dass die Stadt Siegen den
Rechtsweg nur dann beschreiten kann, wenn ihre eigenen Rechte tangiert werden. Dies wird
zur Zeit gepriift und kdnnte moégliche Weise auf die Planung fiir das Gewerbegebiet Ober-
schelden-Seelbach zutreffen.
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Beschlussvorschlag:

= Der Rat der Stadt Siegen nimmt die Informationen (iber das Vorhaben der Firma Amprion
GmbH und der DB Energie GmbH sowie die Stellungnahme der Stadt Siegen zur Kenntnis.

Beratungsergebnis: Zur Kenntnis genommen

11. AfSWSL 17.03.2022

7. Mitteilungen der Verwaltung

Keine Mitteilungen
11. AfSWSL 17.03.2022

gez. gez.
Vorsitzender SchriftfUhrerin



UNIVERSITATSSTADT SIEGEN Vorlage Nr.

Der Biirgermeister VL 790/2022
VERWALTUNGSVORLAGE

Geschaftsbereich: 4 Siegen, 08.02.2022

Bereich: Stadtentwicklung

Bearbeitet von:  Herrn Daschke, Herrn Eschemann

Beratungsfolge: [ x| 6ffentlich [ | nichtsffentlich

Aussc.huss fiir Stadtentwicklung, Wirtschaftsférderung, Stadthallen 17.03.2022
und Liegenschaften

Rat 06.04.2022

Kurzbezeichnung:

Anpassung der Richtlinie zur VerduBBerung stadtischer
Ein- und Zweifamilienhausgrundstiicke (90.230)

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Universitatsstadt Siegen beschliel3t die Anpassung der Richtlinie 90.230
"Richtlinie fiir die VerauRerung stadtischer Ein- und Zweifamilienhausgrundstticke".

Sachverhalt / Begriindung:

Am 24.06.2020 hat der Rat der Universitatsstadt Siegen die erste Fassung der Richtlinie
90.230 beschlossen (siehe Vorlage 2967/2020). Diese kommt zur Anwendung, wenn bei der
Veraullerung eines stadtischen Grundstiickes zum Bau eines Ein- oder Zweifamilienhauses
zwischen mehreren Interessierten eine Auswahl getroffen werden muss. Die Richtlinie be-
ricksichtigt hierbei insbesondere die familiare und die Haushaltssituation der Bewerberin-
nen und Bewerber und gibt dabei zudem Siegener Blirgerinnen und Blirger die Moglichkeit,
im Ortsteil bzw. Stadtgebiet wohnen zu bleiben.

In der Richtlinie werden unter dem Punkt "3.1. Personliche Haushaltssituation" fir pflegebe-
dirftige Personen in der Haushaltsgemeinschaft gesonderte Bewertungspunkte vergeben.
Hintergrund ist, dass beim Verkauf stadtischer Baugrundstiicke die persénlichen Merkmale
der Bewerberinnen und Bewerber zu einer Rangfolge fiihren. So wird eine hohere Punktzahl
u. a. dann vergeben, wenn Kinder oder schwerbehinderte oder pflegebediirftige Personen
im Haushalt leben. Fir die Pflegebedirftigkeit ist mindestens die Pflegestufe 1 gefordert.
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Die drei Pflegestufen, die bis Ende 2016 den Bezug von Pflegeleistungen fir pflegebedirftige
Patienten geregelt haben, sind zum Jahresbeginn 2017 von fiinf Pflegegraden abgeldst wor-
den. Auch die Berechnungsgrundlage fiir die neuen Pflegegrade wurde gedndert: Nicht mehr
der zeitliche Aufwand fir die tagliche Pflege, sondern der tatsachlich vorhandene Grad der
Selbststandigkeit entscheidet nun liber die Einstufung in einen Pflegegrad. Dadurch profitie-
ren vor allem Menschen mit einer psychischen Erkrankung oder einer Form der Demenz —
also einer eingeschrankten Alltagskompetenz — von der gednderten Definition der Pflegebe-
dirftigkeit. Betroffene erhalten nun leichter einen Pflegegrad, als dies bei den Pflegestufen
der Fall war.

Leider ist diese Anderung im langen Erarbeitungsprozess der Richtlinie und der Beratung
nicht aufgefallen und daher noch nicht berticksichtigt, die Richtlinie muss daher an dieser
Stelle angepasst werden.

Ungliicklicherweise kann durch die Neubewertung des Pflegebedarfes in der Richtlinie nicht
einfach "Pflegestufe" durch "Pflegegrad" ersetzt werden, da sich die Wertigkeit gedndert
hat.

Beim neuen Einstufungskriterium handelt es sich um die Bestimmung des Grades der indivi-
duellen Selbststandigkeit. Die bisherige Zeitorientierung spielt so gut wie keine Rolle mehr.
Die Pflegegrade sind tief mit fahigkeits- und tatigkeitsbezogener Selbststandigkeit des Pfle-
gebedlrftigen verwurzelt.

Wahrend sich friher die Begutachtungsbereiche auf die Grundpflege (Mobilitdt, Erndhrung
und Korperpflege) und die notwendige hauswirtschaftliche Versorgung konzentriert hat,
fokussiert sich das neu Begutachtungsverfahren auf die Selbststandigkeit der Betroffenen
und umfasst daher folgende Begutachtungsbereiche:

e Mobilitdat (Gewichtung bis 10 %),

e kognitive und kommunikative Fahigkeiten (Gewichtung bis 7,5 %),

e Verhaltensweisen und psychische Problemlagen (Gewichtung bis 7,5 %),
e Selbstversorgung (Gewichtung bis 40 %),

e Umgang mit krankheits- und therapiebedingten Belastungen (Gewichtung bis 20 %)
und

e Gestaltung des Alltagslebens und sozialer Kontakte (Gewichtung bis 15 %).

Aus der Begutachtung ergibt sich eine Gesamtpunktzahl (max. 100), die zur Einstufung in
einen Pflegegrad fiihrt, der wiederum die Berechnungsgrundlage fiir die Pflegeleistungen
darstellt.
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Die funf Pflegegrade werden folgendermallen bezeichnet:

o Pflegegrad 1: geringe Beeintrachtigung der Selbststandigkeit (ehemals Pflegestufe 0);

o Pflegegrad 2: erhebliche Beeintrachtigung der Selbststandigkeit (ehemals Pflegestufe
1 (ohne eingeschrankte Alltagskompetenz) bzw. Pflegestufe 0 (mit eingeschrankter
Alltagskompetenz);

o Pflegegrad 3: schwere Beeintrachtigung der Selbststiandigkeit (ehemals Pflegestufe 2
(ohne eingeschrankte Alltagskompetenz) bzw. Pflegestufe 1 (mit eingeschrankter All-
tagskompetenz);

o Pflegegrad 4: schwerste Beeintrachtigung der Selbststandigkeit (ehemals Pflegestufe
3 (ohne eingeschrankte Alltagskompetenz) bzw. Pflegestufe 2 (mit eingeschrankter
Alltagskompetenz);

o Pflegegrad 5: schwerste Beeintrachtigung der Selbststandigkeit mit besonderen An-
forderungen an die pflegerische Versorgung (ehemals Pflegestufe 3 (mit Hartefallre-
gelung).

Bei anerkannter ,erheblicher Pflegebediirftigkeit” erhielten Pflegebediirftige und Demenz-
kranke bis 31.12.2016 Leistungen der Pflegestufe 1 von ihrer Pflegekasse. Diese Leistungen
reichten von Zuschuissen fiir ambulante, teil- und vollstationdre Pflege bis hin zur Férderung
von Hilfsmitteln und Wohnraumanpassungen. Zum 01.01.2017 wurde die Pflegestufe 1 in
Pflegegrad 2 bzw. Pflegegrad 3 tiberfiihrt.

Vorschlag der Verwaltung:

Es wird aufgrund der o.a. Uberfiihrung der Pflegestufe 1 eine Anderung der Richtlinie wie
folgt vorgeschlagen:

- "mindestens Pflegestufe 1" wird durch "mindestens Pflegegrad 2" ersetzt

- Die Bepunktung bleibt hierfiir bei 10 Punkten.

Fir jeden weiteren Pflegegrad werden wie bisher zusatzlich 5 Punkte angerechnet.
Auswirkung: bisher kdnnten durch die 3 Pflegestufen insgesamt maximal 20 Punkte verge-
ben werden (10 plus je 5 fur zwei weitere Stufen (2-3)). Durch die 5 Pflegegrade kann dies
nun auf 25 Punkte anwachsen (10 plus je 5 fiir drei weitere Grade (3-5)), die Wertigkeit der
Pflegebedurftigkeit steigt bei der Bewertung an.

Finanzielle Auswirkungen [J]ja X nein

Gesamtkosten jahrliche Folgekosten | Finanzierung Finanzierung Abstimmung
der MalRnahme Eigenanteil objektbezogene mit dem Kammerer
Einzahlungen [] ist erfolgt.

[] ist nicht erforderlich,
da Haushaltsmittel
im Haushaltsjahr zur
Verfligung stehen.

Veranschlagung
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[] im Finanzplan [] im Ergebnisplan [] Nein [1 Ja, mit Kostentrager/
Investitionscode

Sachkonto
Klimaschutz
Klimarelevanz Veranderungen CO,- Ubereinstimmung mit dem Zielen Bestehen alternative Hand-
Emissionen bzw. dem Zielkonzept der Stadt Siegen | lungsoptionen?
X] Nein [] erhebliche Reduktion | [[] Ja [] Nein
|:| Ja, positiv |:| geringe Reduktion |:| Nein |:| Ja
[] Ja, negativ [] geringe Erhéhung [] unbekannt
[] prifoedarf [] erhebliche Erhéhung

Erlduterung Klimarelevanz

Begriindung (Verinderung / Ubereinstimmung / Handlungsoptionen)

gez.

Henrik Schumann
Stadtbaurat

Die Verwaltungsvorlage wurde im Rahmen eines Workflows durch die beteiligten Adressaten
digital verifiziert und weitergegeben und ist ohne Unterschrift gliltig.

Anlage(n):
1. Richtlinie GrundstiicksverduRerung EFH ZFH 2022



https://sitzungsdienst.kdz-ws.net/gkz090/sdnetrim/UGhVM0hpd2NXNFdFcExjZaDOXXxd7QbBtUP2fVHFcLr-8N76EqVIwGLKygOxP_Pd/Richtlinie_Grundst%C3%BCcksver%C3%A4u%C3%9Ferung_EFH_ZFH_2022.pdf

Universitatsstadt Siegen

Richtlinie fur die Verauf3erung
stadtischer Ein- und Zweifamilienhausgrundsttcke

1 Grundsatze der VerauBerung und Geltungsbereich

Die Universitatsstadt Siegen betreibt aktive Wohnungsbaupolitik, um langfristige, strategische
Stadtentwicklungsziele zu verfolgen. Nach der Entwicklung von Wohnbaugebieten verkauft die
Stadt ihre neu geschaffenen Baugrundstiicke sowie Baullicken im Stadtgebiet zur Férderung
der Eigentumsbildung an Bauwillige. Die Abgabe der Grundstiicke fir eine Bebauung mit Ein-
und Zweifamilienhausern erfolgt hierbei unter Bertcksichtigung der Haushaltssituation bevor-
zugt an Siegener Familien, die aktuell nicht Gber bedarfsgerechtes Wohneigentum verfiigen.
Die Verkaufspreise errechnen sich nach dem aktuellem Bodenrichtwert (falls vorhanden) oder,
bei Grundstiicken in neu erschlossenen Gebieten, nach den Bodenrichtwerten der Umgebung
unter Berlcksichtigung der Besonderheiten des jeweiligen Baugebietes (Lage, erlaubte
Bebauung etc.).

Die Auswahl der Bewerber bei der VerduRRerung stadtischer Wohnbaugrundstiicke in Siegen
erfolgt, sofern die Bewerberzahl im Bewerbungszeitraum gré3er ist als die Zahl der zu verge-
benden Wohnbaugrundstiicke, grundséatzlich in Anlehnung an das unter Punkt 3 erlauterte
Punktesystem. Die einzelnen Kriterien werden bei den Kaufinteressierten tber einen Bewer-
bungsbogen abgefragt und durch die Arbeitsgruppe 4/5-3 Liegenschaften ausgewertet.

Den Bewerbern, die sich in einer Gruppe fiir eine gemeinsame Planung und Durchfiihrung
zusammenschlie3en wollen (Baugruppe, Mehrgenerationen-Projekt), kann im Einzelfall ein
besonderer Vorrang bei der VerauRerung von Grundstiicken eingerdumt werden.

1.1 Zweck der VeraulRerung

Vorrangig wird der Zweck verfolgt, nach sozialen Kriterien die Moéglichkeit zum Erwerb eines
Kaufgrundstiickes zur Errichtung eines eigengenutzten Einfamilienhauses (bzw. eines Einfami-
lienhauses mit Einliegerwohnung oder Zweifamilienhaus je nach Bebauungsplan) zu geben.

1.2 Auswahlbedingungen

Die Auswahl der Erwerberin / des Erwerbers eines Baugrundstiicks erfolgt nach einem Punkte-
verfahren gemaR der unter Punkt 3 aufgefiihrten Kriterien.

Bewerber, die bedingt durch eine zu geringe Zahl von Bauplatzen nicht berticksichtigt werden
konnen, finden bei zuriickgegebenen Bauplatzen Bericksichtigung nach ihrem jeweiligen
Listenplatz.

2 Bewerbung
2.1 Kreis der berechtigten Bewerberinnen und Bewerber

Um einen stadtischen Bauplatz kann sich in einer ersten Bewerbungsrunde bewerben, wer
1. das 18. Lebensjahr vollendet hat,
2. den Bauplatz mit einem Wohnhaus zur Eigennutzung bebaut,

3. nicht Uber ein selbst nutzbares, bedarfsgerechtes Wohnhaus oder Wohnbaugrundstiick
in der Universitatsstadt Siegen verfugt (durch schriftliche Erklarung zu begriinden).
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Pro Ehepaar, eingetragener Lebenspartnerschaft, eheahnlicher Gemeinschaft, lebenspartner-
schaftsahnlichen Gemeinschaft oder Alleinerziehender/m kann fir ein und dasselbe Grundstiick
nur eine Grundstiicksbewerbung abgegeben werden. Als Bewerberin/Bewerber wird die- bzw.
derjenige gewertet, die bzw. der die héhere Punktzahl erreicht.

Mogliche weitere Bewerbungsrunden stehen dann allen Interessierten offen.
2.2 Bewerbungsverfahren

Fur jedes Baugebiet respektive separat angebotenes Grundstiick halt die Universitatsstadt
Siegen einen eigenen Bewerbungsvordruck bereit, der fur die Bewerbung um ein Baugrund-
stiick dieses Baugebietes zu verwenden ist. Der jeweilige Vordruck befindet sich auf der
Internetseite der Universitatsstadt Siegen bei den Angaben zum entsprechenden Baugebiet.
Fur die Baugebiete, fir die eine festgelegte Bewerbungsfrist gilt, ist der Bewerbungsvordruck
nur innerhalb dieser Bewerbungsfrist im Internet auf der Webseite der Stadtverwaltung erhalt-
lich.

Der ausgefiillte und unterschriebene Bewerbungsbogen ist innerhalb der bekanntgegebenen
Bewerbungsfrist digital Uber das Serviceportal einzureichen (https://serviceportal.siegen.de/)
oder bei der

Universitatsstadt Siegen
Abt. 4/5-3 Liegenschaften
Lindenplatz 7

57078 Siegen

liegenschaften@siegen.de

abzugeben. (Fur die Einhaltung der Bewerbungsifrist ist bei analoger Bewerbung der Eingangs-
stempel der Stadtverwaltung auf der Bewerbung ausschlaggebend, bei digitaler Bewerbung der
Nachweis einer fristgerechten Einreichung durch automatische Eingangsbestatigung oder
Ubermittlungsprotokoll).

Formlose oder mindliche Bewerbungen werden nicht beriicksichtigt.
Weitere Bewerbungsrunden:

Fur Baugebiete, fur die das vorgenannte erste Verauf3erungsverfahren abgeschlossen ist, in
denen aber noch Restgrundstiicke zur Einzelvermarktung zur Verfligung stehen, bleibt der
Bewerbungsvordruck fur jeweils einen Kalendermonat im Internet verfigbar oder liegt bei der
Stadtverwaltung — Abteilung Liegenschaften - aus. Nach Ablauf eines Monats werden einge-
gangene Bewerbungen erneut wie unter 2.3 erlautert, ausgewertet.

2.3 Rangfolge

Die stadtischen Baugrundstticke der Universitatsstadt Siegen werden an die Bewerber entspre-
chend der sich aufgrund der unter Punkt 3 aufgefiihrten, personlichen Merkmale ergebenden
Rangfolge verkauft. Bei Punktegleichheit erhalt die friher eingegangene Bewerbung den
Vorzug. Bei Punktegleichheit und zeitgleichem Bewerbungseingang entscheidet das Los.
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3 Kriterien zur Bewertung eingehender Bewerbungen

Kriterium Punkte

1. Personliche Haushaltssituation:
Unterhaltsberechtigte, minderjahrige Kinder® in der Haushaltsgemeinschaft
- je Kind (max. 3 Kinder anrechenbar) 10
Schwerbehinderte Personen in der Haushaltsgemeinschaft mit einem Grad der
Behinderung (GdB?) von mind. 50 oder gleichgestellt
- je Person (max. 3 Personen anrechenbar) 10
- je weitere 10 GdB 5
Pflegebediirftige Personen in der Haushaltsgemeinschaft (mind. Pflegegrad 2)
- je Person (max. 2 Personen anrechenbar) 10
- je weiterer Pflegegrad 5
Hinweis: Falls eine Person gleichzeitig schwerbehindert und

pflegebediirftig ist, geht jeweils nur das in Punkten héher
bewertete Kriterium in die Berechnung ein.

2. Wohnortbezug:
Hauptwohnsitz im Stadtteil, in dem das Grundstiick liegt (mind. 5 Jahre) 20
- je zusatzliches Jahr (max. 20 Punkte) 1
Hauptwohnsitz in anderen Stadtteilen Siegens
- je Jahr (max. 20 Punkte) 3

3. Arbeitsplatzbezug:
Ausibung der sozialversicherungspflichtigen Haupttatigkeit in Siegen oder 20
selbststandig mit Unternehmenssitz in Siegen
(mind. 50 % der regelmaRigen Wochenarbeitszeit)

4. Sonstiges:
Ehrenamtliche Tatigkeit in Siegen (seit > 3 Jahren, Nachweis erforderlich) 5

) Definition Kind laut Steuerkarte mit 1. Wohnsitz im Haushalt des Bewerbers/der Bewerberin
2) GdB = Grad der Behinderung unabhdngig von Merkzeichen bzw. Minderung der Erwerbsfdhigkeit

Seite | 3
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4 Beurteilung der Kriterien

Fur die Beurteilung der Kriterien sind grundséatzlich die Angaben der schriftlichen Bewerbung
mafigebend. Es besteht die Verpflichtung, im Bewerbungsbogen wahrheitsgemafie Angaben zu
machen. Diese sind bei einem Zuschlag fur ein Grundstiick durch entsprechende Nachweise zu
belegen.

5 Allgemeine Bedingungen zum Erwerb eines Grundstiuckes zur Errichtung eines
eigengenutzten Einfamilienhauses

5.1 Ruckubertragungsverpflichtung:

Wer ein stadtisches Wohnbaugrundstiick erwirbt, muss sich verpflichten, das Grundstick
innerhalb einer Frist von zwei Jahren nach Abschluss des Kaufvertrages zu bebauen. Einzel-
heiten zur Bebauungsverpflichtung werden im Kaufvertrag geregelt.

Fur den Fall von unrichtigen Angaben im Bewerbungsverfahren oder Nichteinhaltung der
Bebauungsfrist, wird der Universitatsstadt Siegen ein Rickibertragungsrecht eingeraumt und
im Grundbuch durch eine Rickauflassungsvormerkung abgesichert. Es wird zudem in jedem
Falle eine Kaufpreisnachzahlung in Hohe von 10 % fiir jedes angefangene, die Frist Uberschrei-
tende Jahr festgelegt.

5.2 Eigennutzung:

Die Baugrundstiicke sind mit einem Wohnhaus zu bebauen, dieses ist spatestens ein Jahr nach
Baufertigstellung selbst zu beziehen und ab Einzug mindestens 5 Jahre selbst zu bewohnen.
Als selbst bewohnt gilt ein Wohnhaus auch dann, wenn in diesem eine zweite (kleinere)
Wohneinheit vermietet wird.

Wird dieser Verpflichtung nicht nachgekommen, ist eine Kaufpreisnachzahlung in Héhe von
40 % auf den Kaufpreis an die Universitatsstadt Siegen zu entrichten. Diese Regelung ist
ebenfalls in den Kaufvertrag aufzunehmen.

Uber Hartefalle entscheidet der Ausschuss fiir Stadtentwicklung im Einzelfall.
5.3 KfW-Effizienzhaus-Standard:

Die Baugrundstiicke sind mit einem Wohngebaude zu bebauen, das mindestens den Kfw-
Effizienzhaus-Standard 55 erfiillt (siehe hierzu www.kfw.de).

6 Rechtliche Hinweise

Diese Richtlinie begriindet keine unmittelbaren Rechtsanspriiche. Ein Rechtsanspruch auf
einen Bauplatzerwerb oder auf die Zuteilung bzw. den Erwerb eines bestimmten Grundstiicks
besteht nicht. Der Rat der Universitatsstadt Siegen behélt sich vor, in begriindeten Fallen
Ausnahmen und Abweichungen von diesen Richtlinien zuzulassen.

Die Rechtsbeziehungen zwischen der Universitatsstadt Siegen und den einzelnen Bauplatz-
bewerbern/-bewerberinnen sowie die Ausgestaltung des Vertragsverhaltnisses werden aus-
schlieZlich in den jeweiligen notariellen Grundstiickskaufvertragen geregelt. Die Veraulierung
der Grundsticke erfolgt auf Grundlage der vorstehenden Bewertungskriterien durch die
Verwaltung.
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Geschaftsbereich: 4 Siegen, 23.02.2022

Bereich: Stadtentwicklung

Bearbeitet von:  Herr Meier

Beratungsfolge: [ x| 6ffentlich [ | nichtsffentlich

Ausschuss fiir Umwelt, Klima und Energie 15.03.2022

Aussc.huss fiir Stadtentwicklung, Wirtschaftsforderung, Stadthallen 17.03.2022

und Liegenschaften

Haupt- und Finanzausschuss 30.03.2022

Rat 06.04.2022

Kurzbezeichnung:

Planfeststellungsverfahren fiir den Neubau der 380-kV-Hochstspannungsfreileitung Kru-
ckel - Dauersberg, Bl. 4319, EnLAG - Vorhaben Nr. 19 Abschnitt C Punkt Attendorn — Lan-
desgrenze Rheinland-Pfalz in Oberschelden, Stadt Siegen — 2. Plandnderung;
Stellungnahme der Stadt Siegen zur 2. Plandnderung

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Siegen nimmt die Informationen Uber das Vorhaben der Firma Amprion
GmbH und der DB Energie GmbH sowie die Stellungnahme der Stadt Siegen zur Kenntnis.

Sachverhalt / Begriindung:

Die Amprion GmbH hat fiir den Neubau der 110-/380-kV-Hochstspannungsfreileitung Kru-
ckel — Dauersberg fur den Abschnitt C Punkt Attendorn bis zur Landesgrenze Rheinland-Pfalz
einen Antrag auf Planfeststellung gemaR § 43 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) in Verbin-
dung mit §§ 72-78 Verwaltungsverfahrensgesetz (VWVfG) bei der Bezirksregierung Arnsberg
gestellt. Der Bau dieses Leitungsabschnitts ist Teil der GesamtmaRnahme 110-/380-kV-
Hochstspannungsleitung Kruckel — Dauersberg, das als Vorhaben Nr. 19 in den Bedarfsplan
nach Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG) eingegangen ist.

Das Anhorungsverfahren, das der offentlichen Auslegung der Planunterlagen entspricht, so-
wie die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange fand ab Januar
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2018 statt. Die Universitatsstadt Siegen hat im Anhoérungsverfahren eine Stellungnahme ab-
gegeben (siehe Vorlage Nr. 1759/2018 bzw. 1759/2018 A). Im November 2018 wurden samt-
liche Anregungen und Bedenken sowohl der Offentlichkeit als auch der Behérden und sons-
tigen Trager offentlicher Belange Gegenstand des Erérterungstermins.

Im Zuge des Erorterungstermins haben sowohl die Biirgerinitiative ,,...weil wir Meiswinkel
lieben” als auch die Biirgerinitiative Junkernhees ihr Anliegen vertieft, im Bereich der Ortsla-
gen Meiswinkel und Junkernhees auf Siegener bzw. Kreuztaler Stadtgebiet einen alternati-
ven Trassenverlauf der 110-/380-kV-Hochstspannungsfreileitung zu prufen.

Mit der Bitte um Unterstlitzung ihres Anliegens hatte sich die Biirgerinitiative Meiswinkel
auBerdem im Oktober 2018 in einem Antrag gemall § 24 Gemeindeordnung (GO) NRW an
den Haupt- und Finanzausschuss des Rates der Universitatsstadt Siegen gewandt (siehe Vor-
lage Nr. 2170/2018).

Konkret beantragte die Birgerinitiative die Unterstiitzung ihrer Interessen und die Unter-
stutzung ihres Alternativtrassenvorschlags im Bereich Meiswinkel / Junkernhees, der im
Rahmen des vorgenannten Erdrterungstermins zum Planfeststellungsverfahren im Novem-
ber 2018 auch eingebracht wurde. Per Beschluss hat der Haupt- und Finanzausschuss die
Verwaltung damit beauftragt, im Rahmen des Erdrterungsverfahrens die Verfahrensbeteilig-
ten dazu aufzufordern, den Vorschlag fir den Alternativtrassenverlauf bzw. generell das Ab-
ricken der Trasse von der Wohnbebauung im Stadtteil Meiswinkel detailliert zu prifen und
bei Machbarkeit umzusetzen. Entsprechend hat die Verwaltung im Erérterungstermin in der
Stadthalle Attendorn eine mindliche Eingabe gemacht und den oben genannten Antrag ge-
mafk § 24 GO NRW inklusive Beschluss auBerdem im November 2018 an die Bezirksregierung
Arnsberg Ubersandt.

Zwischenzeitlich wurde die alternative Trassenfliihrung untersucht. Am 15.07.2020 fand in
Siegen ein Treffen der Biirgerinitiativen aus Meiswinkel, Junkernhees und Siegen-Buchen mit
der Amprion GmbH unter Moderation von Herrn Jens Kamieth statt, in dem die Prifungser-
gebnisse seitens der Amprion GmbH zur Variantenuntersuchung der Leitungsfiihrung im
Bereich Meiswinkel/Junkernhees mitgeteilt wurden. Die Verwaltung der Stadt Siegen war
nicht beteiligt. In der Gesamtabwagung kommt der Vorhabentrager zu dem Ergebnis, dass
an der Antragstrasse (Bestandstrasse) festgehalten wird, da eine rechtssichere Beantragung
der Variante durch den Wald nicht méglich sei.

Am 22.12.2021 haben die Fraktionen CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, UWG, FDP, Die Lin-
ke und Volt einen gemeinsamen Antrag gemall § 9 der Geschaftsordnung zum laufenden
Planfeststellungsverfahren zur geplanten Hochstspannungsfreileitung EnLAG 19 in den Rat
eingebracht, woraufhin dieser einstimmig folgende Resolution beschlossen hat:

,Die Universitatsstadt Siegen unterstiitzt den Alternativvorschlag der Birgerinitiative
»---weil wir Meiswinkel lieben" zur Fihrung der Hochstspannungsfreileitung im Bereich
Meiswinkel. Die Stadt fordert Amprion und die Bezirksregierung auf, den Vorschlag umfas-
send und wohlwollend zu prifen. Sollte dieser Vorschlag nicht umgesetzt werden, behilt
sich die Stadt alle Rechtsmittel vor.

Die Verwaltung wird beauftragt, von der Moglichkeit einer erneuten Stellungnahme Ge-
brauch zu machen, sofern sich diese im weiteren Verfahrensablauf ergibt.

Die Verwaltung wird ferner gebeten, den Rat der Universitatsstadt Siegen umgehend zu in-
formieren, sobald ein Planfeststellungsbeschluss gefasst wurde.”
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Aufgrund der im Anhoérungsverfahren gewonnenen Erkenntnisse haben die Amprion GmbH
und die DB Energie GmbH den bereits 2018 ausgelegten Plan modifiziert und aktualisiert und
eine 2. Plananderung von Mast 359 bis Mast 406 mit teilweiser Anderung der Mastkonfigu-
ration und Verschiebung einzelner Maststandorte im Kreis Siegen-Wittgenstein auf den Weg
gebracht.

Die Leitungsachse der Hochstspannungsfreileitung bleibt im Bereich der 2. Plandnderung von
Mast 359 auf Kreuztaler Stadtgebiet Giber Siegener und Freudenberger Stadtgebiet bis Mast
406 wiederum auf Siegener Stadtgebiet an der Landesgrenze grundsatzlich unverandert.

Flir die Masten 359 bis 366, 374 bis 390 und 393 bis 397 ist mit der 2. Plandnderung eine
schmalere Mastbauform vorgesehen. Der in diesen Teilbereichen bislang geplante Donau-
Einebenen-Mast (Masttyp AD47) mit drei Traversenebenen und einer Erdseilspitze wird
durch einen schmaleren Tonnen-Donau-Mast (Masttyp D32A10) mit finf Traversenebenen
mit zwei Erdseilstitzen ersetzt.

Die Unterlagen der 2. Plandnderung sind vom 15.02.2022 bis 14.03.022 im Internet (htt-
ps://www.bra.nrw.de/-2205) und den Rathdusern von Kreuztal, Freudenberg und Siegen
nach Terminvereinbarung einsehbar. Stellungnahmen kdénnen betroffene Blirgerinnen und
Birger bis zum 28.03.2022 einschlielRlich bei der Planfeststellungsbehorde abgeben.

Die Stadt Siegen wurde mit Schreiben vom 02.02.2022 zur Abgabe einer Stellungnahme bis
zum 28.03.2022 aufgefordert.

Inhaltliche Zusammenfassung
Auf dem Stadtgebiet Siegen befinden sich 22 Masten (Nr. 377 — Nr. 382, Nr. 390 — Nr. 402,
Nr. 404 — Nr. 406) und die Hohenveranderungen gestalten sich wie folgt:

e Reduzierung: 12 Masten

Die starkste Reduzierung betragt -5,0 m (Nr. 391, 392, 398,404).
e Erhéhung: 8 Masten

Die groRte Erhdhung betragt + 5,5 m (Nr. 395).

Unverandert: 2 Masten

(Nr. 393, 406)
e Verschiebung:12 Masten

Die kleinste Verschiebung betragt 6 m (Nr. 402).

Die grofSte Verschiebung betragt 20,0 m (Nr. 398).

Die Veranderungen sind in dem beigefiigten Ubersichtsplan (Anlage 1) dargestellt.
Die Stellungnahme der Stadt Siegen nebst Anlagen ist als Anlage 2 beigefligt.

Aufgrund der Fristen zur Abgabe einer Stellungnahme, fiir die ein Antrag auf Verlangerung
abgehlehnt wurde, ist die Beteiligung vom Haupt- und Finanzausschuss sowie dem Rat der
Universitatsstadt Siegen nur noch nachtraglich moglich.
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Finanzielle Auswirkungen [ ]ja X nein

Gesamtkosten jahrliche Folgekosten | Finanzierung Finanzierung Abstimmung
der MalRnahme Eigenanteil objektbezogene mit dem Kdmmerer
Einzahlungen [] ist erfolgt.

|:| ist nicht erforderlich,
da Haushaltsmittel
im Haushaltsjahr zur
Verfligung stehen.

Veranschlagung

[] im Finanzplan [] im Ergebnisplan [] Nein [1 Ja, mit Kostentrager/
Investitionscode

Sachkonto
Klimaschutz
Klimarelevanz Veranderungen CO,- Ubereinstimmung mit dem Zielen Bestehen alternative Hand-
Emissionen bzw. dem Zielkonzept der Stadt Siegen | lungsoptionen?
XI Nein [] erhebliche Reduktion | [] Ja [] Nein
[] Ja, positiv [] geringe Reduktion [] Nein ] Ja
] Ja, negativ ] geringe Erhohung ] Uunbekannt
[] prifoedarf [] erhebliche Erhéhung

Erlduterung Klimarelevanz

Begriindung (Verinderung / Ubereinstimmung / Handlungsoptionen)

gez.

Henrik Schumann
Statbaurat

Die Verwaltungsvorlage wurde im Rahmen eines Workflows durch die beteiligten Adressaten
digital verifiziert und weitergegeben und ist ohne Unterschrift gliltig.

Anlage(n):
1. Ubersichtsplan
2. Stellungnahme der Stadt Siegen zur 2. Plandnderung
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Stellungnahme der Stadt Siegen
zum

Planfeststellungsverfahren fiir den Neubau der 380-kV-Hochstspannungsfreileitung
Kruckel — Dauersberg, Bl. 4319, Abschnitt C Attendorn — Landesgrenze RLP, EnLAG - Vorh.
Nr. 19,

2. Plandnderung

Folgende Belange werden geltend gemacht:

1 Planunterlagen 2

1.1 Unvollstandigkeit der Planunterlagen 2

2 Inhaltliche Belange 3

2.1 Industrie- und Gewerbepark Oberschelden/ Seelbach 3
2.2 Betroffenheit von Wohngebieten — (Vorsorge)Schutz der

Wohnbevdlkerung 5

2.2.1 Abstand zu Wohnbevdlkerung — vorsorgender Gesundheitsschutz........ 5

2.2.2 Umweltfachliche Stellungnahme — Schutzgut Mensch — Erganzung zu

ANTGEE L4 oot e e e e e e r e e e e e et e 6
2.2.3 Elektrische Feldstarke / magnetische Flussdichte.........coccoevvvieiiieiinnnnnns 8

23 Leitungsverlauf im Heestal — Variante Meiswinkel — Schutz der
Bevolkerung 8
2.4 Artenschutz — Turmfalke 9
2.5 Forstliche Belange der Stadt Siegen 10
2.6 Klarstellung 10




1 Planunterlagen

Aus Sicht der Stadt Siegen kénnen die Ursprungsplanung und die 2. Plandnderung nicht
losgeldst von einander betrachtet werden und bilden eine Einheit. Dies wird vor allem
dadurch in den Antragsunterlagen belegt, dass die alternativen Trassenfiihrungen, vielmehr
die Abwadgung lber diese Alternativen, zum Gegenstand der 2. Plandanderung gemacht
werden und damit direkten Bezug auf die urspriingliche Grundkonzeption nehmen.

Ferner werden im Erlduterungsbericht zur 2. Plandnderung fiir alle Masten Anderungen
aufgezeigt und somit die Gesamtkonzeption und auch das Erscheinungsbild verandert.
Dadurch sind die Auswirkungen in lhrer Gesamtheit neu zu beurteilen. Von daher greifen aus
Sicht der Stadt Siegen die Ausfiihrungen zu kurz, wenn Auswirkungen des Vorhabens nur in
Bezug auf die Ursprungsplanung und nicht im Allgemeinen dargestellt werden.

1.1 Unvollstandigkeit der Planunterlagen

Anlage 5

Die wesentlichen Anderungen beziehen sich auf Anderungen von Mastkonfigurationen und
die Verschiebung einzelner Maststandorte. In Anlage 6 (Fundamenttabellen) sind
Anderungen der Fundamentart zu finden. Es wird auf Anlage5 (Fundamentskizzen)
verwiesen, die jedoch nicht Bestandteil der Auslegungsunterlagen ist. Eine Beurteilung
anhand der ausgelegten Unterlagen, ob die gednderte Mastkonfiguration, respektive eine
geanderte Fundamentart, negative Auswirkungen mit sich bringt, ist somit nicht ausreichend
moglich (vgl. 2.1).

Anlage 10

Zwar wird der Nachweis der Grenzwerteinhaltung an den maRBgeblichen Immissionsorten
gemdll der Sechsundzwanzigsten Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber elektromagnetische Felder - 26. BImSchV)
erbracht. Es ist jedoch nicht moglich, anhand der ausgelegten Unterlagen zu Gberprifen, wie
die Werte (Elektrische Feldstarke / magnetische Flussdichte) sich gegenliber den
Nachweisen der Ursprungsplanung verandert haben (vgl. 2.2.3).

Anlage 14

Dariber hinaus stellt die umweltfachliche Stellungnahme eine Ergdanzung zu Anlage 14
(Umweltstudie) dar. Die Umweltstudie selbst wird nur in Teilen (Teil C, Teil D und Teil E) und
diese auch nur auszugsweise den Auslegungsunterlagen beigefiigt. Somit ist es nicht
moglich, anhand der ausgelegten Unterlagen, die Anderungen nachzuvollziehen. Ferner
verweist die erganzende Stellungnahme auf nicht beigefiigte Teile der Umweltstudie, so dass
auch hier der Zusammenhang fir eine Beurteilung fehlt.



Es wird beanstandet, dass allein durch die ausgelegten Unterlagen es nicht moglich ist, zu
beurteilen, ob durch die 2. Plananderung Betroffenheiten ausgelost werden, die
Einwendungen erforderlich machen.

Der Stadt Siegen, als Tragerin offentlicher Belange, liegen die fehlenden Anlagen aus dem
ersten Beteiligungszeitraum zwar vor, aber eine Beurteilung wird so unndtigerweise

erschwert.

Es wird zusatzlich beanstandet, dass sowohl der Offentlichkeit als auch Initiativen und
Vereinen somit wichtige Unterlagen fiir eine ausreichende Beurteilung der Betroffenheit

vorenthalten werden.

Es wird zudem bemangelt, dass der Teil B, die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU),
nicht aktualisiert wurde wund nur eine pauschale Bewertung gegenlber der
Ursprungsplanung vorgenommen wird. Die konkrete Beurteilung der Betroffenheit durch die
Verdanderungen wird somit verhindert.

2 Inhaltliche Belange

Die abwagungserheblichen Belange sind mit ihrem tatsdchlichen Gewicht in die Abwagung

einzustellen und in der Planungsentscheidung zueinander in Beziehung zu setzen und
gegeneinander und untereinander abzuwagen. Dabei hat die Behérde nicht nur — negativ —
eine unverhaltnismalige Wertung der Belange zu vermeiden, sondern — positiv — eine
Optimierungsaufgabe zu erfiillen. Diese Unterscheidung ist essentiell, denn sie
unterscheidet gute von maRiger Planung (Kopp/ Ramsauer/Wysk,
Verwaltungsverfahrensgesetz: Kommentar, § 74, Rn. 113).

2.1 Industrie- und Gewerbepark Oberschelden/ Seelbach

Die Stadt Siegen begriiRt, dass im Bereich des zukiinftigen ,Industrie- und Gewerbepark
Oberschelden/ Seelbach” (Masten 395 bis 398) die 2. Plandnderung zu geringeren
Schutzstreifen und somit zu weniger starken Einschrankungen fuhrt. Dadurch stehen im
Gegensatz zur Ursprungsplanung mehr Flachen fir die gewerbliche Nutzung zur Verfligung.

Gleichwohl wird aufgrund des Gewerbeflachendefizites, wie in der Stellungnahme vom
28.03.2018 ausfiihrlich dargelegt, die Forderung aufrechterhalten, die Planung in diesem
kurzen Abschnitt weiterhin zu optimieren und dafiir Sorge zu tragen, dass Bauhdhen von
mindestens 12 m innerhalb der Schutzstreifen realisiert werden kdnnen.

Die Einschrankungen, die nach wie vor durch die 2. Plandanderung ausgeldst werden, wirken
sich negativ sowohl auf die kommunale Planungshoheit, als auch auf die Interessen der Stadt



als Grundstiickseigentiimerin aus. Wie in der Stellungnahme vom 28.03.2018 ausgefiihrt,
handelt es sich bei den Planungen fir den ,Industrie- und Gewerbepark Oberschelden/
Seelbach” um eine sehr konkrete gemeindliche Planung, die im Planfeststellungsverfahren
angemessen zu berlicksichtigen ist (Prioritatsgrundsatz).

Die planerischen Vorstellungen der Gemeinde sind in der Fachplanung auch dann zu
berlicksichtigen, wenn noch kein rechtsverbindlicher Bebauungsplan vorliegt (EZBK/Runkel,
143. EL August 2021, BauGB § 38 Rn. 111-114).

Direkt negativ betroffen sind folgende stadtischen Flurstlicke:

Gemarkung Flur Flurstiicke
Oberschelden 1 11, 13,79
7 105, 197

Durch die Restriktionen wird das Mal8 der baulichen Nutzung im Bereich der Schutzstreifen
eingeschrankt und somit zum einen der Grundstickswert minimiert und zum anderen die
Vermarktbarkeit negativ beeintrachtigt.

Die Erhéhung der Masten im Bereich des ,Gewerbe- und Industrieparks Oberschelden/
Seelbach”, respektive die Erhéhung der Leitungsfiihrung, ist mit der Planung vereinbar und
verhdltnismadRig und kommt somit der Gesetzesanforderung nach, nach der die
Planfeststellungsbehdrde dem Trager des Vorhabens Vorkehrungen oder die Errichtung und
Unterhaltung von Anlagen aufzuerlegen hat, die zur Vermeidung nachteiliger Wirkungen auf

Rechte anderer erforderlich sind (Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit).

Die nunmehr vorgesehene Verschiebung von Mast 396 um ca. 12 m in nordwestliche
Richtung kollidiert mit der ErschlieBung fiir den ,,Gewerbe- und Industriepark Oberschelden /
Seelbach”.

Es wird beanstandet, dass die Anlage 5 (Fundamentskizzen) nicht den Auslegungsunterlagen
beigefiigt wurde. Anlage 6 (Fundamenttabellen) sieht fiir Mast 396 eine Anderung der
Fundamentart vor (Stufenfundament - Mikrobohrpfahlfundament) und verweist auf die
Fundamentskizze in Anlage 5, Blatt 3. Die Fundamentskizze ist flr eine Beurteilung von
grofRer Bedeutung um festzustellen, welche negativen Auswirkungen der neue Maststandort
inklusive Fundament mit sich bringt.

Es wird gefordert, den konkreten Standort des Mastes 396 mit der StraRenplanung (Stand
12.03.2021, Anlage 1) zur ErschlieBung des ,Gewerbe- und Industrieparks Oberschelden/
Seelbach” abzustimmen und um einige Meter sudlich entlang der Leitungsachse zu
verschieben, so dass weder der Maststandort, noch dessen Fundament die StraBenplanung
beeintrachtigt.

Ziel muss der Interessenausgleich von ortlichen bauplanerischen und Uberortlichen
fachplanerischen Interessen sein (vgl. Reidt in B/K/L BauGB § 38 Rn. 5), bei der die



verfassungsrechtlich geschitzte Planungshoheit der Stadt Siegen beriicksichtigt wird (vgl.
Roeser in Berliner Komm. zum BauGB, § 38 Rn. 10; Brohm in FS Blimel 1999, 79 ff.).

Die Planfeststellungsbehorde wird aufgefordert, lhrer Optimierungsaufgabe nachzukommen
und die gemeindliche Planung angemessen zu berlicksichtigen.

2.2 Betroffenheit von Wohngebieten — (Vorsorge)Schutz der Wohnbevélkerung

2.2.1 Abstand zu Wohnbevdlkerung — vorsorgender Gesundheitsschutz

GroRere Abstande zwischen Wohngebauden und Hochstspannungsfreileitungen tragen dazu
bei, Konflikte zwischen diesen Nutzungen zu reduzieren.

Folglich regelt der Landesentwicklungsplan in Ziel 8.2-4 hierzu, dass neue
Hochstspannungsfreileitungen auf neuen Trassen mit einer Nennspannung von 220 kV und
mehr, die nicht unmittelbar neben einer bestehenden Hoch- oder Hochstspannungsleitung
errichtet werden, so zu planen sind, dass ein Abstand von 400 m zu Wohngeb&duden und
Anlagen vergleichbarer Sensibilitit — insbesondere Schulen, Kindertagesstatten,
Krankenhduser, Pflegeeinrichtungen — eingehalten wird, die im Geltungsbereich eines
Bebauungsplans oder im unbeplanten Innenbereich im Sinne des § 34 BauGB liegen und
diese Gebiete dem Wohnen dienen.

Umgekehrt gilt der Grundsatz 8.2-3, dass bei der bauplanungsrechtlichen Ausweisung von
neuen Baugebieten in Bauleitplanen oder sonstigen Satzungen nach dem Baugesetzbuch, die
dem Wohnen dienen oder in denen Anlagen vergleichbarer Sensibilitdit — insbesondere
Schulen, Kindertagesstatten, Krankenhduser, Pflegeeinrichtungen — zuldssig sind, nach
Moglichkeit ein Abstand von mindestens 400 m zu rechtlich gesicherten Trassen von
Hochstspannungsfreileitungen mit 220 kV oder mehr eingehalten werden soll.

In den Erlauterungen wird ferner ausgefiihrt, dass eine neue Trasse fir eine
Hochstspannungsfreileitung insbesondere dann raumvertraglich ist, wenn sie ausreichend
Abstdnde zur Wohnbebauung einhalt und auf das in § 1 ROG festgelegte Vorsorgeprinzip
wird verwiesen.

Es ist betroffenen Biirginnen und Birgern nicht vermittelbar, dass, nur weil es in der
Vergangenheit keine vergleichbare raumordnerische Abstandregelung zum Schutz der
Menschen gab, heutzutage Neuplanungen ohne dem Schutzgut Mensch dienenden
Schutzstreifen umgesetzt werden kdénnen und diesen Anwohnern in Folge dessen kein
Schutzstatus zugestanden wird. Dies ist umso unverstandlicher, zumal fir den Ortsteil
Meiswinkel eine alternative Trassenfiihrung seitens der Birgerinitiative ,..weil wir
Meiswinkel lieben” vorgelegt wurde. Fiir diese Alternative wird das Schutzgut Mensch besser
bewertet, jedoch in der Gesamtabwédgung zwischen anderen Schutzglitern wird der Mensch
nachrangig gewichtet (vgl. 2.3) und die Alternativtrasse unverstandlicherweise verworfen.



2.2.2 Umweltfachliche Stellungnahme — Schutzgut Mensch — Ergdnzung zu Anlage 14

Die erganzende Stellungnahme kommt in Kapitel 3.1 zu folgender Bewertung:

,Wirkfaktor: Raumanspruch der Masten und der Leiterseile:

Durch die 2. Plananderung werden nur wenige Masten aus der bisher geplanten Trassenachse heraus
verschoben (vgl. Kap. 2). Durch die kleinrdumigen Verschiebungen der Maststandorte werden keine
neuen oder stdrkeren Betroffenheiten ausgeldst, da sich diese rdumlich nicht auf Standorte der
Wohnnutzung bzw. des unmittelbaren Wohnumfeldes auswirken.

Die eingangs beschriebenen Anderungen an den Masttypen filhren im Bereich der 2. Plandnderung
bedingt durch den gednderten Masttyp in Verbindung mit der gednderten Bauart mit zwei
Erdseilstitzen zu geringen Veranderungen an den Masthohen. Im Mittel kommt es durch die 2.
Plandnderung zu einer Masthéhenreduktion von knapp 0,2 m.

Durch die 2. Planidnderung mit implizierter Anderung des Masttyps und einzelnen kleinrdumigen
Mastverschiebungen ergeben sich keine gednderten visuellen Auswirkungen auf die Wohn- und
Wohnumfeldfunktion des Schutzgutes Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit.”

Diese Bewertung kann weder nachvollzogen noch gefolgt werden. Die Bewertung fiir die

,Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldqualitat erfolgt durch die Einschatzung des

Gutachters durch den veranderten Raumanspruch der Masten und der Leiterseile (visuelle

Wirkung)“. Hierzu wird ein Radius von < 200 m beiderseits der Leitung aufgrund der

dominanten Wirkung der Masten zu Grunde gelegt.

Die folgende Grafik zeigt am Beispiel von Mast-Nr. 379 bei Meiswinkel, in welcher Form die

Masten sich gegeniber der Ursprungsplanung verandern:

Mastgrundtyp D32A10
110-/ 380-kV-Abspannmast (WA1)
Mastgrundtyp AD47 — _
110-/ 380-kV-Abspannmast (WA1, WA2) é\ B
;} | 6500 I 6500 |
g A ] e =
|
| Héhe tiber EOK
wat 7000 Cr N ) o | 7000 7000 54,50 — 6456
WA2 : 7500 : 10000 10000 7500 “ L 68,50 m
Héhe tber EOK
54,50 - 72,50 m

WA |_4250 | 4250 | 5750
wa2 4750 4750 6500

5750 | 4250 | 4250 |
6500 4750 4750

Anlage 3, Blatt 12, 20.10.2017, Auslegung 2018

| 7250 7250 |

| 4250 | 5250 5250 | 4250 |

Anlage 3, Blatt 26, 02.11.2021, Auslegung 2022



Der Mast-Nr. 379 wird im Gegensatz zur Ursprungsplanung um einen Meter erhoht. Ferner
zeigen die Schemazeichnungen deutlich auf, dass speziell das obere Drittel visuell starker ins
Gewicht féllt. Die pauschale Schlussfolgerung des Gutachters, dass es im Mittel durch die
2. Plananderung zu einer Mastreduktion von knapp 0,2 m kommt, ist wenig hilfreich und
nicht zielfihrend.

Die gutachterliche Stellungnahme sollte vielmehr auf kleinrdumige Abschnitte in konkret
betroffenen Ortschaften abstellen und hier eine reale Beurteilung der Situation vornehmen,
zumal die Auswirkungsanalyse vom 01.10.2017 die Empfindlichkeit gegenliber dem
veranderten Raumanspruch durch die Masten und durch die Hochstspannungsfreileitung
(visuelle Wirkung) im Bereich der Ortschaften fir GUberwiegend mit ,hoch” und nur in Teilen
mit ,mittel” bewertet (Anlage B3, Blatt 20, 24, 25, Auslegungsunterlagen 2018). Die
Auswirkungen der 2. Plananderungen sollten hier konkret dargestellt und nicht pauschal
Uber eine umweltfachliche Stellungnahme bewertet werden.

Die Stadt Siegen fordert die Planfeststellungsbehorde auf, die gutachterliche Stellungnahme
entsprechend der obigen Ausfiihrungen zu aktualisieren, das Schutzgut Mensch mit seinem
tatsachlichen Gewicht in die Abwagung einzustellen sowie die Sorgen der Menschen vor Ort
ernst zu nehmen.

Es ist nicht auszuschlielen, dass aus einer kleinrdumigeren Betrachtung die negativen
Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch neu zu bewerten sind und auch zu einer anderen
Beurteilung hinsichtlich der Ablehnung der Alternativen, speziell im Heestal, flihren missen.

Es wird bemangelt, dass die umweltfachliche Stellungnahme keine Angaben zu den
Auswirkungen auf die Schutzgiter, vor allem auf das Schutzgut Mensch und Landschaft,
wahrend und unmittelbar nach der Bauphase hinsichtlich dem Zusammenspiel zwischen den
Provisorien und der neuen Hochstspannungsfreileitung enthdlt. Die Umsetzung des
Vorhabens dirfte sich Gber einen langeren Zeitraum erstrecken, so dass in diesem Zeitraum
auch von starkeren Auswirkungen gegenliber dem Endzustand ausgegangen werden muss.



2.2.3 Elektrische Feldstarke / magnetische Flussdichte

Stadtteil Meiswinkel: Spannfeld zwischen Masten Nr. 378 und Nr. 379
Bl. 4319 (Anlage 10.6)

Folgende Verdanderungen sind gegeniber der Ursprungsplanung festzuhalten:

e Erh6hung der elektrischen Feldstarke Esqpz von 0,7 kV/m auf 1,1 kV/m.
e Erhohung der magnetischen Flussdichte Bsgpz von 11,0 uT auf 12,2 uT.

Ortsteil Seelbach: Spannfeld zwischen Masten Nr. 391 und Nr. 392
Bl. 4319 (Anlage 10.8)

Folgende Verdanderungen sind gegeniber der Ursprungsplanung festzuhalten:

e Erh6hung der elektrischen Feldstarke Esqpz von 0,3 kV/m auf 0,5 kV/m.
e Erhoéhung der magnetischen Flussdichte Bsgyz von 5,3 uT auf 7,4 uT.

Zwar sind die Erhohungen marginal und die Werte erfiillen gemaR Immissionsschutzbericht
in diesen Abschnitten sicher die Anforderungen aus § 3 der 26. BImSchV. Es wird jedoch aus
Transparenzgriinden beanstandet, dass betroffene Birger und Blrgerinnen diese Tatsache
nicht nachvollziehen kdnnen, da die Vergleichswerte der Ursprungsplanung nicht Bestandteil
der Auslegungsunterlagen sind.

Generell sollte eine Plandanderung jedoch nicht zu einer Verschlechterung der Situation
flihren, auch wenn Grenzwerte (deutlich) eingehalten werden.

2.3 Leitungsverlauf im Heestal — Variante Meiswinkel — Schutz der Bevolkerung

Im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit ist es Sache der Planfeststellungsbehorde,
darliber zu entscheiden, welche Belange im Konfliktfalle gewichtiger und deshalb
vorzugswirdig sind und welche Belange ein geringes Gewicht haben und deshalb
zurlicktreten mussen.

Hier weist die 2. Plandnderung im nordlichen Stadtgebiet aus Sicht der Stadt Siegen einen
Mangel auf, in dem eine unverhaltnismaRige Wertung der Belange vorgenommen wurde. Es
ist nicht nachvollziehbar, warum das Schutzgut Mensch und die Entlastung der
Wohnumfeldfunktion bei der Alternativenpriifung nachrangig gewichtet wird. Es wird
darliber hinaus die Frage gestellt, ob die Waldinanspruchnahme zu stark gewichtet wurde,
zumal der Landesbetrieb Wald und Holz eine Untervariante selbst in das Verfahren
eingebracht hat und somit die Waldinanspruchnahme als zustdndige Behorde in diesem
Rahmen fir vertretbar halt.



Die Stadt fordert die Planfeststellungsbehdrde auf, das Schutzgut Mensch mit seinem

tatsachlichen Gewicht in die Abwagung einzustellen (vgl. 2.2.2).

Ferner ist der Optimierungsaufgabe im Rahmen der Alternativenpriifung ein hohes Gewicht
beizumessen. Sowohl die Ursprungsplanung als auch die 2. Plandnderung halten im
nordlichen Stadtgebiet dem Einwand nicht stand, einem anderen Losungskonzept Gberlegen
zu sein. Im Gegenteil, die durch die Planung entstehenden Konflikte in Bezug auf das
Schutzgut Mensch und die Belastung der Wohnumfeldfunktion bleiben infolge der
Beibehaltung der Trassenfiihrung in unnotiger Weise unbewaltigt.

Der Rat der Stadt Siegen hat sich diesbeziiglich deutlich positioniert und eine Resolution
verabschiedet, die Bestandteil dieser Stellungnahme ist (Anlage 2).

2.4 Artenschutz — Turmfalke

Gemeinsam mit dem NABU Siegen-Wittgenstein, der RWE und der Umweltabteilung der
Stadt Siegen wurden 1998 insgesamt 8 Turmfalkenkasten (Hersteller: Fa. Schwegler) an
folgende acht Bestandsmasten: 0326, 0332, 0336, 0341, 0343, 0350, 0358 und 0361 der
bestehenden Hochspannungsleitung zwischen dem Heestal und der Landesgrenze
aufgehangt und in den Folgejahren auf eine Belegung mit Turmfalken kontrolliert. Es zeigte
sich, dass die Nistkasten in der Vergangenheit durch Turmfalken gut angenommen wurden.
Durch den Riickbau der Masten fallen diese acht Turmfalkenkasten weg. Die Neuaufhdangung
der Kasten sollte nicht im nahen Umfeld der Trasse erfolgen, wie es der
Landschaftspflegerische Begleitplan vorsieht, denn dort sind keine geeigneten Standorte
vorhanden. Die abgehangten Kasten sollten auf jeden Fall an den neuen Masten (untere
Traverse) der neuen Trasse aufgehdngt werden.

Um diese ArtenschutzmaBnahme zu optimieren, wird angeregt, an jedem zweiten der
insgesamt 30 neuen Masten auf dem Gebiet der Stadte Siegen und Freudenberg einen
Turmfalkenkasten aufzuhdangen, und damit nicht nur an den 6 vorgesehenen Standorten, die
in den MalRnahmenkarten dargestellt sind.

Im Ubrigen wird beziiglich der Beurteilung der Einwirkungen auf vorhandene Schutzgebiete
und geschitzte Tier- und Pflanzenarten im Einwirkungsbereich der Leitungstrasse auf die
Stellungnahme der hierfiir zustandigen Unteren Natur- & Bodenschutzbehorde des Kreises
Siegen-Wittgenstein verwiesen.



2.5 Forstliche Belange der Stadt Siegen

Bei der Griinflache Freudenberger Strale 587 handelt es sich um eine stadtische Flache mit
waldartigem Bestand. Im Wendehammer gibt es einige Weiden, sonst gibt es keine
besonders gestalteten Bereiche.

Die in der Anlage 3 markierte Flache mit der Bezeichnung , Abt. 26 H 1“ liegt unterhalb der
Leitung auf der Trasse Ndhe Mast 402. Die Forstwirtschaft ist regelmaRig durch
Schutzstreifen beeintrachtigt. Beeintrachtigungen der Grin- und Forstflaiche durch die
Leitung sind auszugleichen.

2.6 Klarstellung

Der Erlduterungsbericht weist auf Seite 32 fir Mast 382 (Gemarkung Langholdinghausen)
textlich eine Masterhéhung bei gleichzeitiger Verringerung der Héhe von 60,50 m auf 59,00
m (— 1,50 m) aus. Es wird um eine Klarstellung gebeten, dass es sich hier um eine
Reduzierung der Masthéhe handelt.
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CDU-Fraktion Anlage 2
SPD-Fraktion

Fraktion B90/Die Griinen

UWG-Fraktion

FDP-Fraktion

Fraktion Die Linke

Fraktion Volt

Hochstspannungsfreileitung im Bereich Meiswinkel

Im Rahmen des laufenden Planfeststellungsverfahrens zur geplanten
Hochstspannungsfreileitung Enlag 19 erlasst der Rat der Universitatsstadt Siegen folgende
Resolution:

»,Die Universitdtsstadt Siegen unterstiitzt den Alternativvorschlag der Biirgerinitiative
»---Weil wir Meiswinkel lieben" zur Fiihrung der Hochstspannungsfreileitung im Bereich
Meiswinkel.

Die Stadt fordert Amprion und die Bezirksregierung auf, den Vorschlag umfassend und
wohlwollend zu priifen. Sollte dieser Vorschlag nicht umgesetzt werden, behilt sich die
Stadt alle Rechtsmittel vor.”

Die Verwaltung wird beauftragt, von der Moglichkeit einer erneuten Stellungnahme Ge-
brauch zu machen, sofern sich diese im weiteren Verfahrensablauf ergibt.

Die Verwaltung wird ferner gebeten, den Rat der Universitatsstadt Siegen umgehend zu in-
formieren, sobald ein Planfeststellungsbeschluss gefasst wurde.

Begriindung

Im Bereich von Meiswinkel verlaufen die vorhandenen 220 kV und 110 kV-Leitungen in
geringem Abstand zur Wohnbebauung. Die Plane von Amprion sehen vor, die 220 kV-Leitung
durch eine 380 kV-Leitung zu ersetzen und zukiinftig mit der 110 kV- Leitung auf
gemeinsamen Masten in der Bestandstrasse zu flhren.

Diese neuen Masten werden sowohl erheblich hoher als auch deutlich breiter als die
vorhandenen Masten. Dadurch riickt die Hochstspannungsfreileitung sowohl raumlich als
auch von der optischen, erdriickenden Wirkung her ndaher an die vorhandene Bebauung
heran.

Die Bi ,,... weil wir Meiswinkel lieben“ hat eine alternative Trassenfiihrung entwickelt, in der
die Trasse vom Ort weg in Richtung des vorhandenen Windrads verschoben wird.

Diese Variante wurde Vertreterlnnen der im Rat vertretenen Fraktionen vor Ort von der
Blirgerinitiative vorgestellt.



Vorteile dieser Alternativtrasse sind:

- Die Auswirkungen auf das Orts- und Landschaftsbild werden reduziert. ( Visuelle
Entlastung )

- Die Waldinanspruchnahme wird verringert.

- Die Belastung der Wohnbereiche durch elektrische und magnetische Felder sinkt
signifikant.

Die Felder reduzieren sich mit dem Quadrat der Entfernung, hier geht es also um eine
wichtige MalRnahme im Sinne des vorbeugenden Gesundheitsschutzes.

- Nach Auskunft der Bl sind die betroffenen Grundstilickseigentiimerinnen mit der
Alternativtrasse einverstanden und stellen die benétigten Grundstlicke zur Verfligung.
Die geplante Flihrung in der Bestandstrasse ware dagegen nur mit enteignungsgleichen
Eingriffen moglich.

Die Umweltverbdande BUND, Nabu und LNU kommen in Ihrer Stellungnahme zu folgendem
Fazit:

"Die Naturschutzverbdnde sprechen sich auf der Grundlage der vorgelegten ,erganzenden
Betrachtung der Variante Meiswinkel und Junkernhees” nicht fiir oder gegen eine der beiden
untersuchten Varianten aus, da beide Varianten Vor- und Nachteile zeigen "

Vor diesem Hintergrund muissen die Schutzgiter ,Mensch” und ,Landschaftsbild“ aus
unserer Sicht klare Prioritat bekommen und der Alternativvorschlag der Bl sollte unterstitzt
werden.

In diesem Sinne halten wir eine klare, offizielle Positionierung der Stadt Siegen im
Planfeststellungsverfahren fir erforderlich.
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