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Stadt Siegen Siegen, 30.09.2022
Abteilung 4/7-Umwelt

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. 328 ,,Breslauer StraBe”

1.0 Veranlassung und Aufgabenstellung

Im Ortsteil Fischbacherberg in Siegen ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 328
»Breslauer Stralle” geplant.

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist im Rahmen einer Artenschutzprifung zu unter-
suchen, ob gemaR § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine unzuldssige Betroffenheit
von artenschutzrechtlich relevanten Arten eintreten kann. Der vorgelegte artenschutzrecht-
liche Fachbeitrag dient hierfir als fachliche Grundlage.

UNIVERSITATSSTADT

Bebauungsplan Nr. 328
»Breslauer StraRe"
- Luftbild -

MaRstab 1:1000 im Original

Abb. 1: Luftbildlageplan mit Planvorhaben
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2.0 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Priifung der artenschutzrechtlichen Tatbestinde (Priifumfang)

Bei einer Artenschutzprifung (ASP) beschrankt sich der Prifumfang auf die europdisch
geschitzten FFHAnhang IV-Arten und die europdischen Vogelarten. Die ,nur“ national
besonders geschiitzten Arten sind nach Mal3gabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG von den
artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie alle Gibrigen Arten grundsatz-

lich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt” (MKULNV 2016).

Formale Konsequenzen (Verbotstatbestdande)

Gemafl § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist es verboten:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.
Entsprechend § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustandigen Behorden im
Einzelfall Ausnahmen von diesen Verboten zulassen.

Planungsrelevante Arten

Planungsrelevante Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen
geschitzten Arten, die bei einer Artenschutzprifung (ASP) im Sinne einer Art-fir Art-
Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Das Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucher-
schutz (LANUV) bestimmt die fir Nordrhein Westfalen planungsrelevanten Arten nach
einheitlichen naturschutzfachlichen Kriterien.

Unstete Vorkommen, wie etwa ausgestorbene Arten, Irrgaste oder sporadische Zuwanderer
kénnen bei der Entscheidung Uber die Zuldssigkeit eines Vorhabens sinnvoller Weise keine
Rolle spielen. Das gleiche gilt fir Allerweltsarten mit einem landesweit glinstigen Erhaltungs-
zustand und einer grofRen Anpassungsfahigkeit. Im Regelfall kann bei diesen Arten davon
ausgegangen werden, dass nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen
wird (d. h. keine erhebliche Storung der lokalen Population, keine Beeintrdchtigung der
okologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder
Totungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko).
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Methodik
Der Ablauf und die Inhalte einer Artenschutzpriifung umfassen die folgenden drei Stufen
(MWEBWYV 2010):

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestdande

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Die vorliegende Artenschutzpriifung wird auf Ebene der Stufe | durchgefiihrt. In dieser Stufe
wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutz-
rechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind verfiigbare Infor-
mationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund des Vorhaben-
typs und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur
wenn artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fur die betreffenden Arten eine ver-
tiefende Art-fir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

3.0 Vorhabenbeschreibung

Lage des Plangebietes

Das ca. 1,5 ha grofie Plangebiet liegt westlich des Siegener Stadt-Zentrums auf dem Fisch-
bacherberg.

Flachennutzungsplan

Der giiltige Flachennutzungsplan der Stadt Siegen weist das Vorhabengebiet im sidlichen
Teil als reines Wohngebiet und im nordlichen Teil als offentliche Grinflache (hier:
Kleingartenanlage) aus.

Bebauungsplan

Der Bebauungsplan sieht eine Wohnbebauung mit Reihenhdusern, Doppelhdusern und
Mehrfamilienhdusern mit bis zu 4 Vollgeschossen und z.T. groBen Gartenflaichen im
Plangebiet vor. Hinzu kommen Parkplatzflichen und ErschlieBungsstraRen. Die privaten
Grunflachen sollen als private Nutzgarten genutzt werden. Neben dem Erhalt einer
bestehenden Baumreihe entlang der Schweriner StraRe sind weitere umfangreiche
Baumpflanzungen vorgesehen.

4.0 Bestandssituation im Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 328 ,Breslauer
StralRe” auf dem Fischbacherberg, sowie die ndhere Umgebung, sofern diese flir die Aspekte
des Artenschutzes relevant ist. Im Norden grenzt das Plangebiet an ausgiebige
Laubwaldbereiche an, im Westen, Siiden und Osten an bestehende Wohnbebauung und
StralRen.

Das Plangebiet ist bis auf wenige kleine Bereiche (ZufahrtsstralRe, Kleinspielfeld mit
Schotterfliche) unversiegelt. Neben kleinflachiger Gartennutzung und einer jungen
Baumreihe entlang der Schweriner Stralle wird es von Sukzessionsstadien unterschiedlichen
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Alters dominiert. Im ostlichen Teil, wo vor ca. 23 Jahren zwei Hochhauser abgerissen
wurden, dominieren auf einer Sukzessionsflache Birken, Weiden und Larchen. Im westlichen
Teil sind es Feldgeholze und einige Einzelbdume (Fichte, Bergahorn, Birke). Im Norden wird
auf einer Lange von ca. 100 m und einer Breite von ca. 10 m der vorhandene Waldrand in
das Plangebiet integriert. Hier herrschen Bergahorn und Weiden vor.

5.0 Ermittlung der Wirkfaktoren

Die potenzielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich primar aus der mit dem
Vorhaben einhergehenden Uberbauung von Fliche sowie dem daraus resultierenden Verlust
von Lebensraumstrukturen ergeben. Im Zuge der BaumaRnahmen kann es zu tempordren
akustischen und kommen (Baustellenldarm, Bewegung der

optischen  Stérungen

Baumaschinen). In diesem Zusammenhang ist zu bericksichtigen, dass bereits erhebliche
Storwirkungen durch die in an drei Seiten an das Plangebiet angrenzenden Strafen und

Wohnbauflachen bestehen.

Tabelle 1: Potenzielle Wirkfaktoren im Zusammenhang mit der Anderung des Bebauungsplanes Nr.

MaRnahme Wirkfaktor Potenzielle Auswirkung im

Sinne § 44 Abs. 1 BNatSchG

Baubedingt

Bauarbeiten zur
Baufeldvorbereitung

Entfernung der anstehenden
Biotopstrukturen (Geholze)

Toten von Tieren im Sinne § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Larmemissionen und stoffliche
Emissionen durch den
Baubetrieb

Stérung der Tierwelt im Sinne §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Anlagebedingt

Errichtung von
Gebduden und StraRken

Versiegelung/Uberbauung und
nachhaltiger Lebensraum-
verlust bzw. Lebensraum-
veranderung

Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im Sinne § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Betriebsbedingt

Nutzung der Gebdude
und Strafllen im
Plangebiet

Toten von Tieren durch
fahrende Fahrzeuge

Toten von Tieren im Sinne § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Geringe zusatzliche Larm-
emissionen und optische
Wirkungen

Stérung der Tierwelt im Sinne §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

6.0 Stufe | — Vorpriifung des Artenspektrums
6.1 Festlegung des Untersuchungsrahmens

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 328 ,Breslauer
StraRe” im Stadtteil Fischbacherberg mit den dort anstehenden Biotopstrukturen sowie
deren vorhabenspezifisch relevante, ndahere Umgebung. Im Zuge der Auswertung des
Fachinformationssystems ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen” (FIS) werden die
Informationen Uber planungsrelevante Arten fir alle potenziell betroffenen Lebensrdaume im
gesamten Untersuchungsgebiet erhoben.
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Im Rahmen der Artenschutzprifung ist eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme
der im Untersuchungsraum vorkommenden Tier- und Pflanzenarten erforderlich. Dazu
werden vorhandene Daten ausgewertet (z.B. Datenbanken, stadtisches Artenkataster) und
eine Ortsbegehung durchgefihrt.

Die Ergebnisse des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages basieren auf den
folgenden Datenquellen:

Tabelle 2: Daten und Quellen fiir die Artenschutzprifung

Daten Quelle

Ortsbegehung des Umweltabteilung, September 2022

Untersuchungsgebietes

Auswertung der Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes

Landschaftsinformations- Nordrhein-Westfalen. Landschaftsinformationssammlung (LANUV

sammlung LINFOS Nordrhein- 2022A):

Westfalen https://www.naturschutzinformationen.nrw.de/coyo/page/1132/
844/linfos/linfos

Auswertung des Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes

Fachinformationssystems Nordrhein-Westfalen. Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen

,Geschitze Arten in (LANUV 2022B):

Nordrhein-Westfalen“ (FIS) https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz
/de/arten/blatt/liste/51141?lau_w_mitt=1&kl| gehoel=1&gaert=1

Artenkataster der stiddtischen Stadt Siegen, Abt. Umwelt

Umweltabteilung

Das Plangebiet grenzt im Norden direkt an das Landschaftsschutzgebiet (LSG-5014-0001)
Siegen an. Dieses LSG umfasst den gesamten landwirtschaftlich und fortwirtschaftlich
genutzten Aulenbereich im Stadtgebiet Siegen. Die Ausweisung erfolgte durch die
Aufstellung des Landschaftsplanes Siegen im Jahr 2008. In der ndheren Umgebung im
Umkreis von 300 Metern sind keine weiteren Schutzobjekte (Naturschutzgebiete,
Geschitzte Landschaftsbestandteile, Naturdenkmale) oder Wasserschutzgebiete vorhanden,
genauso wenig wie nach § 30 BNatSchG geschitzte Biotope. Ca. 180 m ndrdlich liegt die
Biotopkatasterflache BK-5114-162, ein 6 Hektar groRer Eichenmischwald mit Feuchtbrache.
Ca. 80 m nordlich beginnt die groRflachige Biotopverbundflache VB-A-5113-112 , Nordlicher
Giebelwald”, eine Biotopverbundflache mit lediglich besonderer Bedeutung (Verbindungs-,
Erganzungs- und Entwicklungsbereich des Biotopverbundes NRW).

6.2.1 Ortsbegehung

Im Zuge der Ortsbegehung am 14. September 2022 wurden die Strukturen im Plangebiet
dahingehend untersucht, ob sich diese als Lebensraum fiir artenschutzrechtlich relevante
Tierarten eignen. Dabei wurde auf das Vorkommen von Tierarten aller relevanten Arten-
gruppen geachtet. Es fand eine Kontrolle des Baum- und Strauchbestandes auf das Vor-
kommen von Nestern sowie Baumhohlen statt. Dabei konnten in den Gehdlzbestdanden, im
Plangebiet weder Horste gefunden werden, noch Baumhohlen oder Totholzbdume die
Potential als Brut-/Quartiermoglichkeit fur Vogel oder Fledermause haben.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, B-Plan Nr. 328 ,Breslauer Straf3e” Seite 5




Abb. 2: Blick in Ostrichtung auf Gehdlzbestand und angrenzendes Hochhaus

it nisd ] i’

Abb. 3: Gehodlzbestand und Garten an der westlichen Seite des Plangebietes

6.2.2 Auswertung der Landschaftsinformationssammlung ,,LINFOS*
Eine Abfrage der planungsrelevanten Arten in der Landschafts- und Informationssammlung
des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LINFOS) im September 2022
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ergab keine Hinweise zum Vorkommen von planungsrelevanten Arten im

Untersuchungsgebiet und der ndheren Umgebung.

6.2.3 Auswertung des Fachinformationssystems ,Geschiitzte Arten in Nordrhein-
Westfalen”

Das Plangebiet liegt im Bereich des Quadranten 1 des Messtischblattes 5114 ,Siegen”. Fir
diesen Quadranten wurde im Fachinformationssystem ,Geschiitzte Arten in Nordrhein-
Westfalen” (FIS) eine Abfrage der planungsrelevanten Arten fir die im Untersuchungsgebiet
anzutreffenden unmittelbar betroffenen sowie der angrenzenden Lebensraumtypen durch-
gefiihrt (LANUV 2022B). Die vorkommenden Lebensraumtypen sind: Laubwald mittlerer
Standorte, Kleingeholze, Baume, Geblische, Garten und Siedlungsbrachen.

Fiir den Quadranten 1 des Messtischblattes 5114 ,,Siegen” werden vom FIS fiir die im Unter-
suchungsgebiet vorkommenden Lebensrdaume insgesamt 41 Arten als planungsrelevant
genannt (12 Sdugetierarten und 29 Vogelarten). Planungsrelevante Pflanzenarten kommen
nicht vor (LANUV 2022B).

Tabelle 3: Planungsrelevante Tierarten im Quadrant 1 des MTB 5114 ,Siegen”

Art Status | Erhaltungs- Laubwald Klein- Garten,
zustand mittlerer geholze, Siedlungs-
Standorte Baume, brachen
Gebiische
Saugetiere
Abendsegler N G Na Na Na
Bechsteinfledermaus N U+ FoRu, Na FoRu, Na Na
Braunes Langohr N G FoRu, Na FoRu, Na Na
Breitfligelfledermaus N G (Na) Na Na
Grole Bartfledermaus N U Na Na Na
GrofRes Mausohr N u Na Na (Na)
Kleinabendsegler N U Na Na Na
Kleine Bartfledermaus N G Na Na Na
Rauhautfledermaus N G Na
Wasserfledermaus N G Na Na Na
Zweifarbfledermaus N G (Na) (Na) Na
Zwergfledermaus N G Na Na Na
Vogel
Baumpieper N/B U- (FoRu) FoRu
Bluthanfling N/B u FoRu (FoRu), (Na)
Eisvogel N/B G (Na)
Feldschwirl N/B u FoRu
Feldsperling N/B u (Na) (Na) Na
Gartenrotschwanz N/B ] FoRu FoRu Foru
Girlitz N/B u FoRu!, Na
Grauspecht N/B S Na
Habicht N/B G (FoRu) (FoRu), Na Na
Kleinspecht N/B G Na Na Na
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Kuckuck N/B U- (Na) Na (Na)
Mausebussard N/B G (FoRu) (FoRu)
Mehlschwalbe N/B u Na
Mittelspecht N/B G Na

Neuntoter N/B G- FoRu!
Rauchschwalbe N/B U- (Na) Na
RaufuRkauz N/B S (FoRu)

Rotmilan N/B G (FoRu) (FoRu)
Schwarzspecht N/B G Na (Na)

Sperber N/B G (FoRu) (FoRu), Na Na
Star N/B u Na
Turmfalke N/B G (FoRu) Na
Uhu N/B G Na

Waldkauz N/B G Na Na Na
Waldlaubsanger N/B G FoRu!

Waldohreule N/B u Na Na Na
Waldschnepfe N/B u FoRu! (FoRu)
Wespenbussard N/B u Na Na
Wiesenpieper N/B S (FoRu)

Status: N = Nachweis ab 2000 vorhanden, N/B = Nachweis ,,Brutvorkommen“ ab 2000 vorhanden,
N/R+W = Nachweis ,,Rast/Wintervorkommen* ab 2000 vorhanden

Erhaltungszustand: G = glinstig, U = ungiinstig/unzureichend, S = unglnstig/schlecht, + = sich
verbessernd, - = sich verschlechternd.

Lebensstatten: FoRu = Fortpflanzungs- und Ruhestatte, Ru = Ruhestdtte, Na = Nahrungshabitat, () =
potenzielles Vorkommen im Lebensraum, ! = Hauptvorkommen im Lebensraum

6.2.4 Auswertung des stadtischen Artenkatasters

Das stadtische Artenkataster beruht auf einer systematischen Auswertung der
ornithologischen Datenbank des NABU Siegen-Wittgenstein aus dem Jahr 2013 und wird
regelmalig erganzt durch Zufallsmeldungen jeglicher Art (Vogel, Saugetiere, Insekten,
Fische, etc.).

Fiir den Bereich des Bebauungsplanes selber und den Umkreis von 300 Metern gibt es im
stadtischen Artenkataster keine Hinweise auf planungsrelevante Vogel- bzw. Sdugetier- und
Insektenarten.

6.3 Konfliktanalyse und MaBnahmen

6.3.1 Haufige und ungefihrdete Arten

Bei den haufigen und ungefdhrdeten Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des glinstigen Erhaltungszustandes bei
vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstofRen wird.
Durch die folgende SchutzmaRBnahme wird sichergestellt, dass keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande im Hinblick auf haufige, verbreitete und ungefahrdete Arten ausgelost
werden:
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e Zur Vermeidung der Verbotstatbestdande ist eine Begrenzung der Inanspruchnahme von
Vegetationsbestanden auf Zeiten auRerhalb der Brutzeit (1. Méarz bis 30. September)
notwendig. R&umungsmalinahmen von Gehdlzen sind dementsprechend nur zwischen
dem 1. Oktober und dem 28/29. Februar durch zu fihren. Im Falle nicht vermeidbarer
Flachenbeanspruchungen auRerhalb dieses Zeitraumes ist durch eine umweltfachliche
Baubegleitung sicher zu stellen, dass bei der Entfernung von Baum- und Strauchbestan-
den eine Quartiernutzung durch Vogel und Fledermause ausgeschlossen werden kann.

Das Vorhaben entspricht dem Regelfall, so dass von einer Betrachtung der haufigen und

verbreiteten Arten im Rahmen der Konfliktanalyse abgesehen werden kann.

6.3.2 Planungsrelevante Arten

Infolge der Habitatanspriiche der Arten, der im Bereich des Plangebietes vorkommenden
Biotopstrukturen und der dargestellten Wirkfaktoren kann ein potenzielles Vorkommen bzw.
eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit fiir einige der im Rahmen der Daten-
recherche ermittelten Arten im Vorfeld ausgeschlossen werden.

Da nichtessenzielle Nahrungsflachen nicht zu den Schutzobjekten des § 44 Abs. 1 BNatSchG
gehoren, ist eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit fir Arten, welche das Unter-
suchungsgebiet als nichtessenzielles Nahrungshabitat nutzen, nicht gegeben.

Fiir den Quadranten 1 im Messtischblatt 5114 ,Siegen” werden vom Fachinformations-
system ,,Geschiitzte Arten in NRW" fir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebens-
raume insgesamt 41 Arten (12 Fledermausarten, 29 Vogelarten) als planungsrelevant
benannt (s. Kap. 6.2.3).
Fiir diese 41 Arten kann, unter Bericksichtigung der Bestandssituation und der aufgefiihrten
Wirkfaktoren, eine Betroffenheit gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Planung ausge-
schlossen werden, wenn sie

e ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten auBerhalb der beanspruchten

Lebensraumtypen finden oder

¢ den beanspruchten Bereich ausschlieRlich als Nahrungshabitat nutzen.
Zu den beanspruchten Lebensrdumen zdhlen Laubwald mittlerer Standorte, Kleingehdlze,
Bdaume, Gebiische, Garten und Siedlungsbrachen. Somit verbleiben noch 2 Fledermausarten
und 15 Vogelarten, die im Weiteren zu betrachten sind.

Tabelle 4: Auflistung der im Bereich der Planung dokumentierten planungsrelevanten Tierarten im
Quadrant 1 des MTB 5114 ,,Siegen” und Darstellung der Konfliktarten

Art Status Relevante Erflllung Verbotstat- | Konflikt-

Wirkfaktoren bestand BNatSchG art

§44 Abs. 1
Nr. 1-3 méglich

Saugetiere
Bechsteinfledermaus N keine nein
Braunes Langohr N keine nein
Vogel
Baumpieper N/B keine nein
Bluthanfling N/B keine nein
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Feldschwirl N/B keine nein
Gartenrotschwanz N/B keine nein
Girlitz N/B keine nein
Habicht N/B keine nein
Maé&usebussard N/B keine nein
Neuntoter N/B keine nein
RaufuRkauz N/B keine nein
Rotmilan N/B keine nein
Sperber N/B keine nein
Turmfalke N/B keine nein
Waldlaubsanger N/B keine nein
Waldschnepfe N/B keine nein
Wiesenpieper N/B keine nein

Status: N = Nachweis, N/B = Nachweis Brutvorkommen ab 2000 vorhanden

6.3.3 Zusammenfassende Betrachtung der Nichtkonfliktarten

Fledermause

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, die liberwiegend Baumhdhlen
als Sommerquartiere nutzt. Die Vorkommen im Stadtgebiet sind dank zahlreicher telemetri-
scher Untersuchungen in den letzten 10 Jahren gut erforscht. Dabei wurden keine Popula-
tionen rund um den Fischbacherberg festgestellt.

Auch das Braune Langohr ist eine typische Waldfledermaus, die als Sommerquartiere Baum-
hohlen nutzt, aber auch in Gebaduden angetroffen werden kann. Als Jagdgebiete nutzen die
Tiere dichte Walder ebenso wie lichte Waldbestdnde. AuBerhalb des Waldes jagt das Braune
Langohr auf insektenreichen Wiesen, Streuobstwiesen und an Feldgehdlzen und Hecken.

Da beide Fledermausarten Waldfledermause sind und nur ein schmaler Waldrand durch das
Planvorhaben betroffen ist, werden Fortpflanzungsquartiere hier als duBerst unwahrschein-
lich eingeschatzt, zumal auf der kleinen Flache keine Hohlenbaume erfasst werden konnten.
Nahrungshabitate im Plangebiet sind nicht auszuschliefen, werden allerdings als nicht
essenziell betrachtet. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der folgenden Arten gemaR §
44 Abs. 1 BNatSchG wird daher voraussichtlich ausgeschlossen:

e Bechsteinfledermaus e Braunes Langohr

Vogel

Horstbriiter

Der Habicht findet seinen Lebensraum in strukturierten Kulturlandschaften mit geschlosse-
nen Waldgebieten, Waldinseln und Feldgehdlzen. Dort legt er in hohen Baumen seinen Horst
an. Die Ndhe zu Ortschaften wird gemieden.

Der Mausebussard bendtigt Walder beliebiger GroRe als Bruthabitat und angrenzende
offene Kulturlandschaft als Jagdgebiet. Seinen Horst baut er in Bdumen in einer Hohe von
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10-20 m, wobei im Siegerland die Fichte absolut bevorzugt wird. Im Segelflug oder von einer
Ansitzwarte halt der Mausebussard Ausschau auf Beute, wobei er nicht wahlerisch ist: Klein-
sauger, Reptilien, junge oder verletzte Vogel, grofSe Insekten, aber auch Aas.

Das Bruthabitat des Rotmilans enthalt neben Waldern und Feldgehdlzen zum Horstbau auch
strukturreiches Offenland mit Wiesen und Ackern als Jagdgebiet. Das Beutespektrum dhnelt
dem Mausebussard. Rotmilane sind reviertreu und nutzen ihre Horste oft Uiber viele Jahre.
Fiir den Bereich um den Fischbacherberg liegen seit Jahren keine Meldungen von Brut-
platzen vor.

Der Sperber baut seinen Horst in der Regel versteckt in dichten Nadelholzbestédnden, im
Siegerland meist Fichtenstangenholzer. Sein Jagdgebiet sind abwechslungsreiche, gehdlz-
reiche Kulturlandschaften mit einem ausreichenden Nahrungsangebot an Kleinvégeln.

Im Bereich des Plangebietes wurden keine Horstbaume festgestellt. Eine Funktion als Fort-
pflanzungs- oder Ruhehabitat wird nicht erwartet. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
der folgenden Arten gemal} § 44 Abs. 1 BNatSchG wird daher voraussichtlich ausgeschlos-

sen:
e Habicht e Mausebussard
e Rotmilan e Sperber
Gebidudebriiter

Der Turmfalke kommt in offenen, strukturreichen Kulturlandschaften und oft in der Nahe
menschlicher Siedlungen vor. Als Brutplatze eignen sich fiir ihn Nischen in Felswanden oder
an Gebauden, aber auch alte Krahen- und Elsternnester. Die Jagd findet tiber Offenland mit
niedriger Vegetation statt.

Gebdude, Felsnischen oder Krdahenester sind im Plangebiet nicht vorhanden. Eine Funktion
als Fortpflanzungs- oder Ruhehabitat fiir Gebdudebriter wird nicht erwartet. Eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit der folgenden Art gemalRl § 44 Abs. 1 BNatSchG wird daher
voraussichtlich ausgeschlossen:

e Turmfalke

Hoéhlenbriter

Der RaufuBkauz ist als Hohlenbriter auf Altholzbestande mit Schwarzspechthdhlen ange-
wiesen. In Wirtschaftswaldern mit hohem Nadelholzanteil kann sein Vorkommen durch das
Aufhdngen von mardersicheren Nistkasten geférdert werden. Vorkommen unter 400 m .
NN sind die Ausnahme.

Der Gartenrotschwanz bewohnt vorwiegend lichte Laubwalder, Parkanlagen und Garten mit
altem Baumbestand. Er bevorzugt reich strukturierte Habitate mit aufgelockerter Strauch-
und Krautschicht, ausreichend groBem Insektenangebot und alten Bdumen (Sartor, et al.
2020), wo er als Hohlenbriter einen geeigneten Brutplatz findet.

Geeignete Habitate fiir den RaufulBkauz kommen im Plangebiet nicht vor, ebenso wenig fur
den Gartenrotschwanz, da geeignete Héhlenbdaume fehlen. Eine Funktion als Fortpflanzungs-
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oder Ruhehabitat fir Hohlenbriiter wird nicht erwartet. Eine artenschutzrechtliche Betrof-
fenheit der folgenden Art gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG wird daher voraussichtlich ausge-
schlossen:

e RaufuRkauz e Gartenrotschwanz

Wald-, Gehdlz- und Gebiischbriter
Geeignete Bruthabitate des Baumpiepers sind lichte Walder und sonnige Waldrander, Kahl-

schlags- und Windwurfflachen, offene Waldbl6Ren, Heiden, Moore sowie Feldgehélze in der
offenen Kulturlandschaft. So kommt den Siegener Haubergswaldern gerade in den ersten
Jahren nach dem Schlag eine hohe Bedeutung fir den Baumpieper zu.

Als Brutvogel besiedelt der Bluthanfling offene Bereiche, wie mit Buschwerk durchsetztes
Gelande, extensiv bewirtschaftete Weiden, Kahlschlags- und Windwurfflaichen und andere
Sukzessionsflachen, wobei Walder gemieden werden. Innerhalb von Siedlungen kann der
Bluthanfling in strukturreichen Garten und z.B. auf Friedhéfen angetroffen werden.

Der Optimallebensraum vom Girlitz im Siegerland sind Friedhéfe und reich strukturierte
Garten mit lockerem Baumbestand, Bischen und gehdlzfreien Flachen. Die Gehdlze dienen
als Singwarte und Brutplatz, wahrend er in den niedrigwiichsigen Bereichen nach Samen von
Krdutern und Stauden sucht (Sartor, et al. 2020).

Lebensraum des Neuntoters ist die offene und halboffene Kulturlandschaft mit Hecken,
Feldgehdlzen und vereinzelten Strauchern, wobei das Vorhandensein von dornentragenden
Geholzen duBerst wichtig ist. Im Stadtgebiet von Siegen ist er nur sehr selten anzutreffen, im
sidlichen Siegerland noch deutlich haufiger (Sartor, et al. 2020).

Der Waldlaubsadnger besiedelt geschlossene Laubwalder, in der Regel Buchenalt- und Stan-
genholzer, Laubmischwélder, sowie &ltere Niederwidlder. Die Bestandsentwicklung des
Zugvogels ist im Siegerland stabil (Sartor, et al. 2020).

Die Waldschnepfe bevorzugt ausgedehnte Laub- und Mischwalder mit ausreichend feuch-
ten, stocherfahigen Boden und gut entwickelter Kraut- und Strauchschicht. Der etwa tauben-
groRe Bodenbewohner britet am Boden, wo er auch seine Nahrung sucht. Bis auf die Balz-
flige im Frihjahr sind die Vogel schwierig nachzuweisen.

Fir die genannten Arten fehlen im Plangebiet geeignete Lebensraumstrukturen. Ein Vorhan-
densein von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird daher als unwahrscheinlich eingestuft.
Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der folgenden Arten gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG
wird daher mit sehr grofRer Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen:

e Baumpieper e Bluthanfling
o Girlitz e Neuntoter
e Waldlaubsanger e Waldschnepfe
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Offenlandarten

Im Siegerland briitet der Feldschwirl vorwiegend auf (sehr) extensiv genutztem Grinland,
das mit Buschwerk und Hochstauden durchsetzt ist, ebenso auf Kahlschlags- wie Windwurf-
flachen. Die wenigen vorhandenen Vorkommen im Siegerland sind bekannt (Sartor, et al.
2020).

Der Wiesenpieper gehort zu den wertbestimmenden Arten extensiv genutzter Nass- und
Feuchtgriinlandgebiete. Dariiber hinaus werden temporar zur Verfligung stehende Wind-
wurfflache, Kahlschldage und Brachen besiedelt. Letzte Vorkommen sind nur noch im siid-
lichen Siegerland bekannt (Sartor, et al. 2020).

GrolRere, ungestorte, offene Flachen kommen im Plangebiet nicht vor. Eine Funktion als Fort-
pflanzungs- oder Ruhehabitat fiir Offenlandarten wird nicht erwartet. Eine artenschutzrecht-
liche Betroffenheit der folgenden Arten gemalRl § 44 Abs. 1 BNatSchG wird daher mit sehr
groBer Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen:

e Feldschwirl e Wiesenpieper

6.4 Ergebnis

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 328 ,Breslauer Strafle” nach § 13 a BauGB hat
unter Berlicksichtigung der allgemeinen VermeidungsmaRnahmen keine artenschutzrecht-
lichen Auswirkungen auf die genannten planungsrelevanten Arten. Eine vertiefende Prifung
der Verbotstatbestande gemaR Stufe Il ist demnach bei jetzigem Kenntnisstand nicht durch
zu fiihren. Sollten sich im Rahmen des Planverfahrens Hinweise zum Vorkommen weiterer
Fledermausarten, Reptilien oder planungsrelevanter Vogelarten ergeben, wird eine vertief-
ende Priifung der Verbotstatbestdnde notwendig.

Durch die folgende SchutzmaRBnahme wird sichergestellt, dass keine artenschutzrechtlichen

Verbotstatbestdande im Hinblick auf planungsrelevante Arten ausgeldst werden:

e Zur Vermeidung der Verbotstatbestdande ist eine Begrenzung der Inanspruchnahme von
Vegetationsbestanden auf Zeiten auBerhalb der Brutzeit (1. Marz bis 30. September)
notwendig. R&umungsmalinahmen von Gehdlzen sind dementsprechend nur zwischen
dem 1. Oktober und dem 28/29. Februar durch zu fihren. Im Falle nicht vermeidbarer
Flachenbeanspruchungen auRerhalb dieses Zeitraumes ist durch eine umweltfachliche
Baubegleitung sicher zu stellen, dass bei der Entfernung von Baum- und Strauchbestan-
den eine Quartiernutzung durch Végel und Fledermause ausgeschlossen werden kann.

Dies entspricht der MaBnahme fiir haufige und ungefahrdete Arten (s. Kap. 6.3.1).

gez.

Dr. Wiedemann
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