Entsorgungsbetrieb der Stadt Siegen (ESi)

Machbarkeitsstudie Siegdeich / Niederschelden

o

Proy Nt 3231160
PRO B Lo | 90 B Miwmachay.
Variante A Varlante B Variante C Variante D
Rang Bewertungskrilerium Wichtung | Ertichtigung der best. De ge (A Extiichligung der bast. (/ igung der best. Deich (Ausbau im B mil Berme und DVAV inkdl. Neubau einer Hochwasserschutraand ais
Bewertungs- | im Bestand mit Barme und DVW, Abdichiung | im Bestand mit BS und DWWV, Abdichtung mit absch i riegung, Abdichtung mit Spundwand und Ersatz fiir bestehende Deichanlage
kriterium mit Spundwand) Oberbiich im Bestand mil Anfage eines
Unlerhaftungsweges, Abdichtung mit
Spundwand)
Punkle Wichiung Punkie Wichtung Punile . Wichiung Puniie Wichtung
Wasserechiiche Genehmigung /
1. Verfahranarisken 0% 2 040 3 0,60 1 020 4 080
2 |Aeptarz 15% 1 0,15 1 015 2. 0.30 4 0,60
et pet | 0% 2 020 3 030 1 010 4 040
Beeintrichtigung der bestehenden
4. |Benschsmitustion (Bewuchserhal) 10% 1 0,10 1 0,10 2 020 3 030
Verbasserung Hochwasser-
5. abfusspoienziale (Abfussquerschnit) 10% 1 0,10 1 0,10 4 040 1 0,10
Hochwasserschutz wihrend der :
6. Bauphase 10% 2 020 2 020 3 030 4 040
7. |Anisgenunterhaliung und wverteidigung|  10% 3 030 3 0,30 3 0.30 4 040
8. |Integrisrung in Landechafisbid 5% 2 0,10 2 0.10 3 0.15 4 020
9. |Gesamikosten (beutio) € 4% 2 0,08 1 0,04 3 012 4 016
10.  |Vortele fir spitere Kanshunterhaltung % 1 0,03 2 0,06 4 012 3 0.09
11, |Bauzeit 3% 2 0,08 1 0,08 3 0.09 e 0,92
Summe 100% [ ; I 2% [ 1 2
Gesamtkosten (brutto) (geschitzt, gerundet) 13.080.680 € 15.855.800 € | 12.502.000 € 7.971.500€
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Gawlichtungskriterien

Folgende Gewichtungskriterien wurden im Rahmen der Bewertung beriick-
sichtigt:

i

«Wasserrechtliche Genehmigung ! Verfahrensrisiken” meint wie hoch das
Rislko Je Variante ist, dass keine wasserrechtliche Genahmigung erteilt
werden kann, z.B. aufgrund fehlender Einverstdndnisse betr. privater
Grundstiickselgantiimer. Als wasentliches Kriterium ging mit einem relati-
ven Gewichtungsanteil von 20 % in die Wertung ein.

~Akzeptanz® bewertet die objektive Annahme der jeweiligen Variante durch
die Offentlichkeit. Das Kriterium ging mit 15 % in die Wertung ein.

. Das Kriterium ,Dauerhafte Inanspruchnahme privater Grundstiicksflachen”

bewaertet die jeweilige Variante in Bezug auf den Umfang der erforderlichen
dauerhaften Inanspruchnahmen als Voraussetzung fiir dessen Umsetzbar-
keit. Das Kriterium ging mit einem Anteil von 10 % in die Wertung ein.

. Als wesentliches Beurteilungskriterium sind die aus der jeweiligen Variante

resultierenden Maglichkeiten zum Erhalt des bestehenden Gehdlzbastan-
des im Umfeld der heutigen Hochwasserschutzanlage verstanden. Die Er-
haltung der heutigen Bewuchssituation ist ein Kernpunkt innerhalb der 6f-
fentiichen Diskussion und ging mit einem Gewichtungsanteil von 10 % in
die Gesamtbewertung ein.

. Das fiinfte Kriterium beurteilt die Potenziale der jeweiligen Variante hin-

sichtlich der Verbesserung des Hochwasserschutzes durch Schaffung zu-
satzlicher Abflusskapazitaten und Retentionsberaiche. Das Kriterium ging
ebenfalls mit 10 % in die Gesamtwertung ein.

. Als weiteras Bawertungskriterium wurde die praktische Umsetzung der je-

welligen Variante vor dem Hintergrund der Aufrechterhaltung des Hoch-
wasserschutzes wihrend der Bauausfihrung beriicksichtigt. Bewertet wird
also welche Variante welchen Umfang an zusatzlichen also tempordren
HochwasserschutzmaRnahmen wahrend der Bauausfilhrung erfordert.
Das Kriterium floss mit 10 % Gewichltung in die Gesamtbswerlung ain.

. Das Kriterium ,Anlagenunterhaltung und -verteidigung"” schaizt die jeweili-

gen Vor- und Nachteile der jewsiligen Variante vor dem Hintergrund der zu
envartenden Betriebssituation ein. In der Gesamtbewertung erhélt das Kri-
terium einen Anteil von 10 %. '

. Das Kriterium ,Integrierung in Landschaftsbild* bewertet die Potenziale der

einzelnen Varianten bzgl. deren Einbindung in das heutige Landschaftsbild
nach Umsetzung. Das Kriterium ging mit 5 % in die Gesamtbewertung ein.

Die .Gesamtkosten® der jeweiligen Variante gingen mit einem Anteil von
4 % in die Gesamtbawartung ein.

10.Beurteilt wurden zudem Ver- und Nachteile bzgl. der spateren Kanalunter-

haltung bezogen auf die im Bereich der heutigen Hochwasserschutzanlaga
verlegten Kanalisation (Gewichtung 3 %).

11.Die Dauer der MaRRnahmenumsetzung in Bezug auf die Bauumsetzung

{ohne Planungszeitraum) wurde ebenfalls bewertet und ging mit einem An-
teil von 3 % in die Gesamtbewertung ein.
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